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Editorial

Liebe Leser*innen!

Das Jahr neigt sich zu Ende und die letzte
Ausgabe aus 2020 liegt nun vor lhnen.

Viel hat sich bei uns getan: Unser Magazin
wurde im Laufe des Jahres immer wieder
verbessert und die fortlaufende Arbeit fiihr-
te auch zu qualitativen Steigerungen.

Eine Anderung ab dieser Ausgabe betrifft
den Unterhaltungsteil, den wir nun in abge-
dnderter Form préasentieren. Ich hoffe, die
Anderungen des laufenden Jahres finden
Ihr Wohlwollen. Gerne kénnen Sie mir lhre
Wiinsche zum Magazin und dessen Gestal-
tung Ubermitteln.

Besonders freuen wir uns lber Beitrdge von
Untergebrachten, die wir gerne auch veréf-
fentlichen. Die Erwartungen in eine Reform
des MaBnahmenvollzugs wurden leider auch
von der neuen Regierung enttduscht. Nach
wie vor sind Geduld und Hartnéackigkeit ge-
fragt. Bei uns bleiben Sie dazu natirlich am
Laufenden!

In diesem Sinne, bleiben Sie alle gesund!

Bt yes s

Markus Drechsler
Herausgeber

Impressum

Blick

Kurzmeldungen

Sicherheitsbericht 2019: Leichter Anstieg
angezeigter Straftaten

Uber die Kriminalitatsentwicklung in Osterreich infor-
miert der Innenminister im neuen Sicherheitsbericht.
Demnach gab es 2019 rund 15.000 mehr Anzeigen als
2018, wobei die Aufklarungsquote auf konstantem Ni-
veau von 52,5% blieb. In klassischen Deliktsfeldern wie
Einbruch oder Diebstahl sank die Kriminalitat, Anstiege
waren jedoch in Bereichen wie Gewalt-, Internet- und
Wirtschaftskriminalitéat zu verzeichnen.

Quelle: parlament.gv.at

Zadié¢ erfreut iiber breite Zustimmung im
Justizausschuss zu Gesetzespaket gegen Ge-
walt und Hass im Netz

»lch freue mich sehr, dass das Gesetzespaket gegen
Gewalt und Hass im Netz heute so breite Zustimmung
erfahren hat. Nicht nur die Abgeordneten der Regie-
rungsparteien OVP und Griine — auch jene der SPO und
der NEOS haben im Justizausschuss des Parlaments
dem Justiz-Teil des Gesetzespakets zugestimmt. Die Ab-
stimmung zeigt, dass breiter gesellschaftlicher Konsens
darin besteht, Gewalt und Hass im Netz einen Riegel
vorzuschieben®, so Justizministerin Alma Zadi¢ anlass-
lich der Behandlung der Gesetze im Justizausschuss des
Parlaments Ende November.

Quelle: APA OTS

MaBnahmenvollzug keine zeitgemifle Un-
terbringung von Straftiter*innen

Anlasslich des von der Regierung vorgeschlagenen Anti-
Terror-Paketes verweist Christine Steger, Vorsitzende
des ,Unabh&ngigen Monitoringausschusses zur Umset-
zung der UN-Konvention Uber die Rechte von Menschen
mit Behinderungen in Osterreich®, auf die GroRbaustel-
le MaBnahmenvollzug: ,,Schon in seinem aktuellen Zu-
stand verletzt der MalRinahmenvollzug systematisch die
Rechte von Menschen mit Behinderungen und gehort
dringend reformiert. Terroristische Gefahrder*innen
auf unbestimmte Zeit im MaRnahmenvollzug zu par-
ken“, so Christine Steger, ,,gefahrdet ein wesentliches
Ziel: die Resozialisierung der untergebrachten Perso-
nen.*

Quelle: APA OTS
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International

Warum die Dokumentation von
Beweisen entscheidend sein kann

EU-Forschungsprojekt setzt sich flir verbesserten Zugang zu
klinisch-forensischen Untersuchungen ein

Ein Bericht von Jennifer Sommer

Sensibilisierung fur die Rechte von Gewaltop-
fern, die Notwendigkeit patientenzentrierter Ge-
sprachsfuhrung und ein verbesserter Zugang zu
forensischen Untersuchungen sind die Kernan-
liegen des Forschungsprojekts RiVi. Das aus Mit-
teln des Justizprogramms (2014-2020) der Euro-
paischen Kommission finanzierte Projekt ,Rivi
- Rights of Victims of survived bodily harm and
improved access to clinical forensic examinati-
ons” ist ein Folgeprojekt des JUSTeU!-Projekts.
Dieses widmete sich der praktischen und recht-
lichen Bedeutung klinisch-forensischer Untersu-
chungen und erarbeitete Mindeststandards fur
die Dokumentation.

Damit wichtige Beweismittel fur kinftige Ge-
richtsverfahren nicht verloren gehen, ist eine
professionelle klinisch-forensische Beweisauf-
nahme wichtig. Hier setzt das RiVi-Projekt an
und forciert die Sensibilisierung des medizi-
nischen Personals fur Gewaltspuren. Im Rah-
men eines internationalen ,Awareness Raising
Events® am 26. November 2020 unterstrich
Kathrin Yen, die &rztliche Direktorin des Insti-
tuts fur Rechtsmedizin und Verkehrsmedizin am
Klinikum Universitat Heidelberg (DE), dass viele
Verletzungen auf den ersten Blick nicht oder nur
sehr schwer zu erkennen sein. Der Untersuchung
und Dokumentation der gesamten Korperober-
flache komme daher eine entscheidende Rolle zu.
Beispielhaft nannte die Arztin etwa die Bereiche
hinter den Ohren, die Bindehaut, aber auch die
Mundschleimhé&ute. Verletzungen in diesen Area-
len kénnten Hinweise auf eine Gewalteinwirkung
geben. Fir spatere Gerichtsverfahren seien diese
Informationen entscheidend.

Um das Wissen des medizinischen Personals be-
treffend klinisch-forensischer Untersuchen zu
vertiefen, wurde vom Klinikum Universitat Hei-
delberg (DE) ein Online-Training entwickelt. Ne-
ben detaillierten Erklarungen wird im Rahmen
des Trainings auch eine Schritt-fur-Schritt-Anlei-
tung gegeben, um die Untersuchungen zu profes-
sionalisieren.

Zusatzlich produzierten die internationalen Pro-
jektpartner, die Universitat Olomouc (CZ), die
Medizinische Fakultdt Hradec Kralové (CZ), das
Klinikum Universitat Heidelberg (DE), die Me-
dizinische Hochschule Hannover (DE) und die
Universitat Brescia (IT) einen Kurzfilm. Der Film
zeigt, wie entscheidend die Dokumentation und
Aufbewahrung von Beweisen fir Gewaltopfer ist,
und soll das Bewusstsein der Offentlichkeit fiir
die wichtige Rolle des medizinischen Personals
far den Opferschutz wecken.

Aufgrund der Relevanz von Beweisen in kinfti-
gen Verfahren setzt sich das RiVi-Projekt fur das
Recht auf den Zugang zu klinisch-forensischen
Untersuchungen ein. Diese konnen die Entschei-
dungsmdglichkeiten von Gewaltopfern starken,
etwa in der Frage, ob sie die Gewalttat anzeigen
wollen oder nicht. Daher wird im Rahmen des
Projekts auch die Wissenserweiterung des medi-
zinischen Fachpersonals zu Opferschutzbestim-
mungen forciert und Uber geeignete Unterstut-
zungsangebote informiert.

Gestutzt auf die Befragung von 42.000 Frauen in
den 28 Mitgliedsstaaten zeigt eine Erhebung der



Ausschnitt aus dem RiVi short film (Johnny Be Good und Cinéma Humain)

Agentur der Européischen Union flr Grundrechte
(FRA), die 2014 veroffentlich wurde, dass Gewalt
gegen Frauen weit verbreitet ist und ca. 60% der
Frauen, die Gewalt durch ihren Partner erleben,
Hilfe im Gesundheitswesen suchen. Zudem widr-
den 87% der Befragten eine routinemaliige Be-
fragung von Frauen, die bestimmte Verletzungen
aufweisen, durch das medizinische Personal be-
firworten.

Routinescreening im Landeskrankenhaus

— Universitatsklinken Innsbruck Tirol

Als erstes groRes Krankenhaus in Osterreich hat
das Landeskrankenhaus — Universitatskliniken
Innsbruck 2019 ein solches Routinescreening
eingefuhrt. Wahrend der Ersteinschatzung (sog.
Manchester Triage) werden in der Zentralen Not-
aufnahme sowie der Ambulanz der Allgemeinen
Chirurgie allen Patient*innen drei Fragen gestellt:
« Weil jemand, dass Sie hier sind?

« Soll jemand nicht wissen, dass Sie hier sind?
 Gibt es jemanden, der Ihnen Unbehagen berei-
tet oder Angst macht?

»Das standardisierte Ansprechen maglicher Ge-
walterfahrungen zeigt neben einer héheren Sen-
sibilisierung des medizinischen Fachpersonals

weitere positive Effekte”, erklart Thomas Beck,
Psychologe und Leiter der Opferschutzgruppe der
Klinik Innsbruck, und fuhrtaus: ,,Das routinema-
Rige Ansprechen moglicher Gewaltwiderfahrnis-
se stellt unserer Ansicht nach einen weiteren Bei-
trag zur Enttabuisierung des Themas ,hausliche
Gewalt' dar. Es ist ,normal’, danach zu fragen,
und gehort zur Routine. Damit wird auch deut-
lich, dass das Erfragen von Gewaltwiderfahrnis-
sen ein notwendiger Teil der Anamnese ist, um
einen umfassenden Uberblick tiber die physische
und psychische Gesundheit der Patientinnen und
Patienten zu erhalten.”

Anlasslich der 16 Tage gegen Gewalt an
Frauen, die jahrlich zwischen dem 25. Novem-
ber (Internationaler Tag gegen Gewalt an Frauen)
und dem 10. Dezember (Internationaler Tag der
Menschenrechte) stattfinden, unterstrichen die
Vortragenden des ,Awareness Raising Events®
einmal mehr die entscheidende Bedeutung der
vernetzten, interdisziplindren Zusammenarbeit
zwischen medizinischem Personal und anderen
relevanten Akteur*innen wie Polizei, Justiz und
Opferschutzeinrichtungen.
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Das kostet

Interview

Uberzeugungsarbeit

Der deutsche Jurist und ehemalige Gefangnisdirektor Thomas
Galli stellt in einem aktuellen und ausfihrlichen Interview mit
Blickpunkte sein neues Buch ,, Weggesperrt — Warum Gefangnis-
se niemandem nitzen” vor und zeigt Wege zur Reform des

bestehenden Strafsystems auf.

Das Interview flihrte Markus Drechsler

Es war eine Entwicklung Gber die Dauer von 15 Jahren, in
denen ich im Strafvollzug tatig war. Nach meinem Jurastu-
dium war ich beruflich etwas orientierungslos und bin dann
zum Staat, zum Justizministerium, gegangen und habe ge-
fragt, ob Stellen frei sind. Dort hat man mir gesagt, dass in
dieser und jener Anstalt ein Jurist gesucht wird. So bin ich
da reingeraten. Anfangs hatte ich keine grofRen Vorstellun-
gen davon. Ich hatte wahrscheinlich die gleichen Erwartun-
gen wie die meisten, wenn sie sagen: ,,Gefangnisse gibt es,
und weil es keine andere oder bessere Lésung gibt, braucht
man sie auch.”“ Meine Uberzeugung, dass es gesamtgesell-
schaftlich mehr schadet als niitzt, ist erst im Lauf der Jahre
gereift. Die Gefangnisse — und auch die Strafen allgemein
— sind iiberfrachtet mit Erwartungen, was man angeblich
Gutes und Sinnvolles mit ihnen erreichen kann. Aber am
Beispiel der Resozialisierung im Kontext von riesigen ge-
schlossenen Anstalten sieht man, dass das nicht funktio-
niert. Das wurde mir schon relativ bald klar. Wenn man
mehrere Jahre in einer Anstalt tatig ist und immer wieder
die gleichen Menschen oder Menschen aus dem gleichen
sozialen Milieu inhaftiert werden, dann denkt man irgend-
wann, dass das gar keinen Sinn macht, die immer wieder
einzusperren. Also wenn man wirklich Gewalt und Krimi-
nalitét reduzieren wollte, dann muisste man an diesen Mi-
lieus etwas veréndern.

Es gab verschiedene Punkte, die dazu gefiihrt haben, dass
ich nach 15 Jahren gesagt habe: ,,Ich kann das mit meinen
Moralvorstellungen und auch mit dem, was ich fir ver-

Jurist und Autor Thomas Galli beim
Blickpunkte-Online-Interview

nunftig halte, nicht mehr vereinbaren.” Und so bin ich
dann raus aus dem System.

Es war ein Prozess, der Uber mehrere Jahre gegangen
ist. Ich war ja nur die letzten zwei, drei Jahre Gefangnis-
direktor. Davor war ich in der mittleren Fihrungsebene
und als Jurist titig. Ich habe 6ffentlich meine kritische
Einstellung, meine Kritik am System gedul3ert, auch in
Fachbeitragen. Anfangs war es auch kein groes Pro-
blem. Als Anstaltsleiter wurde das aber immer starker
zum Problem. Ich héatte vermutlich weiter mitmachen
kdnnen, wenn es moglich gewesen waére, diese funda-
mentalen Fragen auch zu stellen und sich mit ihnen zu
befassen. Aber ich habe gemerkt, dass Uber alles Mdg-
liche debattiert wird, Dinge an der Oberflache. Nur die
grundsatzliche Frage ,,Was erreichen wir, was erreichen
wir nicht?“ wird von den Offiziellen im Strafvollzug



nicht gestellt und nicht diskutiert. Damit kann er sich von
innen heraus nicht wirklich verandern. Das hat bei mir
dazu gefuhrt zu sagen: ,Okay! Ich mdchte mich diesen
Fragen aber weiterhin stellen und sie auch debattieren
kénnen. Also muss ich raus aus dem System, denn im Sys-
tem ist das kaum maoglich.”

Wien befindet sich seit dem 2. November 2020 un-
ter den traurigen Stadten, die durch einen Terror-
anschlag Opfer zu beklagen haben. Ein extremis-
tischer junger Mann, der kurz zuvor im Gefingnis
war und ein Deradikalisierungsprogramm durch-
laufen hat, wurde bedingt entlassen und hat ein
Massaker angerichtet. Man kann nur von Gliick
sagen, dass er friihzeitig gestoppt wurde. Seit dem
Anschlag gibt es auch in Osterreich eine Diskussi-
on zum Thema der bedingten Entlassung. Der 0s-
terreichische Bundeskanzler bezeichnete die Ent-
lassung des Titers als falschen Schritt, ohne den
sder Terroranschlag so nicht hitte stattfinden®
konnen. Dem widersprechen viele Justizexperten
mit dem Argument, dass die bedingte Entlassung
gerade ein Instrument sei, um potenzielle Tater
unter Beobachtung beziehungsweise unter Kont-
rolle zu halten. Wie beurteilen Sie dieses Thema?
Wire es nicht sinnvoller, generell mehr Strafen
bedingt auszusprechen und vermehrt mit Wei-
sungen zu arbeiten? Auch im Hinblick auf junge
extremistische Gewalttiiter, die dann nicht ins Ge-
fingnis kommen wiirden?

Es ist natdrlich immer schwierig, aufgrund von Einzel-
fallen allgemein gultige Ruckschlisse zu ziehen. Aber es

6

ist schon relativ vereinfachend zu sagen: ,Wenn der nicht
bedingt entlassen worden ware, héatte er die Tat nicht
begangen.” Das stimmt auf einer oberfldchlichen Ebene
natdrlich, aber dann kann man auch sagen: ,Dann héatte
er die Tat ein paar Monate spéater begangen.” Diese Dis-
kussion wird, denke ich, vom Bundeskanzler und anderen
gefuhrt, um davon abzulenken, dass es viel gravierende-
re Mangel und Fehler gab: etwa den, dass der Tater auch
nach der Entlassung aus der Haft nicht ausreichend tber-
wacht wurde. Man kann naturlich sagen: ,,Das ist ein Ein-
zelfall, das trifft nicht auf alle zu." Aber man kann auch
sagen: ,,Seht ' ihr, der Strafvollzug hat nichts gebracht,
im Gegenteil: Vielleicht hat er sogar zu einer weiteren
Radikalisierung des Téaters beigetragen.” Diese Falle gibt
es ja immer wieder, wo man zumindest davon ausgeht —
monokausal ist es nie vollkommen klar, da spielen ganz
viele Dinge eine Rolle —, dass der Haftaufenthalt dazu
beitragt, Menschen weiter zu radikalisieren. Und es gibt
Menschen, die sind nicht erreichbar. Die sind, kann man
sagen, bosartig destruktiv. Man kann nur froh sein, dass
der Tater mit todlicher Gewalt gestoppt wurde. Das muss
in diesen Féllen auch so sein. Es gibt keine Patentldsung,
aber man muss sich sicher noch néher anschauen, wie
man die Deradikalisierungsprogramme besser und weit-
flachiger ausbauen kann. Aber auch da ist es letztlich so,
dass man bei jemandem, der schon in einem bestimmten
Alter radikalisiert ist, nur noch versuchen kann, den Scha-
den einigermafen zu begrenzen. Da muss man sich néher
anschauen, wo er herkommt, aus welchem Umfeld, und
welche Auffalligkeiten es eventuell schon in der Kindheit
und Jugend gab. Kénnen wir da mehr Fachkrafte — etwa
in Kindergéarten und Schulen — einsetzen, um die Integ-
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ration zu verbessern und um die Wahrscheinlichkeit zu
verringern, dass Menschen in diese radikalen Haltungen
abdriften. Aber jetzt daraus eine Diskussion Uber bedingte
Entlassung zu machen, das ware eine typische Schein- und
Ablenkungsdiskussion, die der Sache wenig bringen wird.

Die Osterreichische Regierung stellt Uberlegun-
gen zur Einfithrung einer Priventivhaft fiir poten-
zielle islamistische Gefihrder an. Diese ist bereits
im Regierungsprogramm fiir die Jahre 2020-
2024 im Kapitel ,,Asyl“ angedacht gewesen. Ist es
aus grund- und menschenrechtlicher Sicht nicht
problematisch, dass man Menschen prophylak-
tisch wegsperrt, damit nichts passiert? Also die
personliche Freiheit des Einzelnen einschrinkt,
damit die Gesellschaft geschiitzt ist?

Es ist auf jeden Fall problematisch, und es ist ja immer
so, dass dann viel zu vielen die Freiheit entzogen wird,
und es ist hochst gefahrlich, solche MalRnahmen auf Asyl-
bewerber oder Menschen mit Migrationshintergrund zu
konzentrieren. Da fallen dann viele rein und es ist letztlich
ein Ausdruck von Diskriminierung und Rassismus. Dabei
ist die rechtsradikale Gefahr zumindest in Deutschland —
und ich denke auch in Osterreich — mindestens so hoch
wie die Gefahr, die vom islamistischen Terror ausgeht.
Insofern ist die Praventivhaft menschenrechtlich immer
hochst problematisch. Auch wenn ich denke, dass sie in
Einzelfallen gerechtfertigt sein kann. Aber nur die wenigs-
ten Menschen sagen oder tun Dinge, aus denen man ein-
deutig folgern muss: ,,Wenn diese Person in Freiheit ist,
dann wird sie andere Menschen umbringen.” Einige tun
es zwar und sagen, wenn sie die Moglichkeit haben, dann
schlachten sie Deutsche oder Ausldnder ab. In solchen
Féllen muss man die Menschen an dem festmachen, was
sie sagen und was sie tun. Dann muss man sagen: ,,\Wir
mussen uns vor dir schiitzen.” Aber es ist hochst proble-
matisch, aus einzelnen, absolut tragischen Féallen wie dem
jetzt in Wien Regelungen zu schaffen, unter denen dann
viele Menschen leiden mussen, die moglicherweise eben
wirklich unschuldig sind.

Mit dem Instrument des MaBnahmenvollzugs
konnen Menschen priaventiv aufgrund einer Ge-
fihrlichkeit, die durch eine psychische oder psy-
chiatrische Erkrankung begleitet wird, ange-
halten werden. In Deutschland stehen mit dem
MaBregelvollzug und der Sicherungsverwahrung
zwei dhnliche Instrumente zur Verfiigung. Se-
hen Sie in der Gleichsetzung psychischer Erkran-
kungen und Gefiahrlichkeit eine grundrechtliche
Problematik? Insbesondere, weil Menschen erst
dann entlassen werden, wenn ein Gutachter sagt,
dass sie nicht mehr gefahrlich sind.

Das ist ein ganz groRes Problem. Die Tendenz ist bei den
Begutachtungen uberall gleich. Es kostet viel, und es ist
sehrviel schwieriger festzustellen, dass jemand nicht mehr
gefahrlich ist, als festzustellen, ob von jemanden eine Ge-
fahr ausgeht. Da man das letztlich bei keinem Menschen
ausschliefen kann. Gerade wenn in der Vergangenheit
schon etwas passiert ist oder wenn jemand psychisch

krank ist. Da entsteht bei den Umstehenden noch viel
starker das Gefiuhl, schwer einschéatzen zu kénnen, was in
dem vorgeht. Die wenigen Studien und wissenschaftlichen
Erkenntnisse, die es gibt, zeigen, dass die Wahrscheinlich-
keit sehr groB ist, dass viel, viel mehr Leuten die Freiheit
entzogen wird, als es tatsachlich zum Schutz der Allge-
meinheit notwendig ware. Im menschenrechtlichen und
rechtsstaatlichen Sinne sind die Hurden fir so einen pra-
ventiven Freiheitsentzug sehr, sehr hoch zu stellen. Dazu
gehort auch — ich glaube, das ist in Osterreich anders an-
gedacht —, dass die Gefahr schwerster Straftaten bestehen
und diese an objektive Tatsachen geknipft werden muss.
Jemanden, der noch nie etwas gemacht, aber vielleicht
einmal etwas gesagt hat, jahrelang oder noch langer weg-
zusperren, ist menschenrechtlich nicht vertretbar.

Aktuell verzeichnet Osterreich einen Héchsttand
von ca. 1.200 Menschen im MaBBnahmenvollzug.
Die Problematik ist evident, und eine Reform des
MaBnahmenvollzugs wird seit 2015 gefordert.
Auch die generelle Hiftlingspopulation nimmt
zu, die heimischen Justizanstalten werden immer
voller. Einer der Griinde ist die Untersuchungs-
haft, die insbesondere bei Fluchtgefahr verhingt
wird. Diese wird oft so ausgelegt, dass sie bei je-
dem, der entweder keinen festen Wohnsitz hat
oder im Asylverfahren steckt, besteht. Wie konnte
man das Threr Meinung nach anders regeln, ins-
besondere fiir jene Straftiiter, bei denen abseh-
bar ist, dass die Strafe nicht dramatisch ausfallen
wird?

Als Anwalt vertrete ich auch viele Asylbewerber in
Deutschland, natiirlich auch solche, die straffallig gewor-
den sind. Es ist genauso, wie Sie es andeuten. Nach einer
nicht gravierenden kdrperlichen Auseinandersetzung im
Asylbewerberheim steht der Verdacht einer Korperverlet-
zung im Raum, und der Asylbewerber kommt in Untersu-
chungshaft, weil gesagt wird, es bestehe Fluchtgefahr. Es
sind bemerkenswerterweise oft Menschen, die ja gerade
nicht auf Teufel komm raus weg aus Deutschland wollen,
sondern die ja gerade hierbleiben wollen. Also bei denen
besteht wahrscheinlich weniger Fluchtgefahr als bei man-
chen Deutschen. Das Argument der Fluchtgefahr ist oft
vorgeschoben, das wissen wir alle. Es ist kein Geheimnis,
dass die Untersuchungshaft auch dazu eingesetzt wird,
um die Leute zum Reden zu bringen. Der Fluchtgefahr, so
man sie tatséchlich vermutet, kdnnte man am besten mit
elektronischer Aufenthaltsiiberwachung begegnen. Auch
im Bereich der Untersuchungshaft ist noch sehr viel Spiel-
raum nach oben, um sie wirklich auf sehr wenige Féalle zu
reduzieren.

Ein anderes Problem sind sogenannte Rand-
gruppen im Straf- und MaBBnahmenvollzug. Dazu
zihlen etwa Jugendliche, junge Erwachsene und
Frauen, also Personengruppen, die generell we-
niger haufig im Gefiangnis landen. In der Justiz-
anstalt Josefstadt kam es im Jahr 2003 aufgrund
eines tragischen Vorfalls zu einer weitgehenden
Zuriickdringung der U-Haft bei Jugendlichen.
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Absolut. Diese geteilten Zustédndigkeiten sind ja ein
grundsatzliches Problem. Es gibt verschiedene Institutio-
nen, die in unterschiedlichen Bereichen zustandig sind. In
Deutschland ist Bernd Marlicke ein Vorreiter, der immer
wieder darauf hinweist, dass Resozialisierung im weites-
ten Sinne eine Komplexleistung ist und aus ganzheitlicher
Sicht angegangen werden muss. Dabei missen moglichst
alle beteiligten Behorden, alle zustandigen Menschen zu-
sammen an einem Tisch sitzen und gemeinsam eine Ge-
samtstrategie erarbeiten. Das macht viel mehr Sinn als
dieses isolierte Denken. Insofern sind diese Sozialnetz-
konferenzen in Osterreich sicher ein sehr positiver Ansatz,
der Uber den Bereich von Jugendlichen hinaus Schule ma-
chen sollte.

Aber auch da muss man immer sagen, dass es diesen Klei-
nen Anteil an Intensivtatern gibt. Das sind nur sehr weni-
ge, aber die kann man mit gar nichts richtig erreichen. Die
machen sozusagen immer weiter, und man kann hoffen,
dass es sich irgendwann rauswachst, aber fir die gibt es
keine Patentlésung. Man kann aber die Chancen, sie bes-
ser zu erreichen, als es im derzeitigen System der Fall ist,
vergroRern. Dabei muss man sich auch vor Augen ftihren,
was in der Haft passiert. Das ist fir solche gerade nicht ab-
schreckend, sondern im Gegenteil, das ist cool. Da kénnen
sie ihr Gangstertum noch besser ausleben, ihre Gangster-
rolle noch mehr mit Leben fillen, und sie haben Kontakt
mit anderen Straftdtern und so weiter. Man schafft es also
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eher nicht, eine kriminelle Karriere abzubrechen, sondern
im Gegenteil, man befeuert sie letztlich damit noch.

Ja, das ist auch ein Ausdruck dieses isolierten Denkens,
wenn die Justizanstalten fir sich beanspruchen: ,Solange
jemand hier bei uns hinter Gittern ist, so lange passiert
nichts und so lange geht alles mit Recht und Ordnung
zu.” Der Anspruch lasst sich ohnehin nicht mal annahernd
halten. Das wissen alle, die dort tatig sind. Fast alle An-
stalten sind grofRe Markte, und man kann es nicht ganz-
lich unterbinden. Ich denke auch nicht, dass es sinnvoll
ist, das zu unterbinden. Man muss sich vor Augen fih-
ren, dass so gut wie jeder Inhaftierte irgendwann wieder

Die Situation der
Amg@h@r gen muss
noch viel stérker in

den Blickpunkt

genommen werden.”

Thomas Galli
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in Freiheit kommt. Die absolut gréfite Mehrheit schon
nach relativ kurzer Zeit. Der Versuch, sie in diesen Jah-
ren mehr oder weniger vollkommen von der AuBBenwelt
abzuschneiden, macht keinen Sinn. Es ist auch im Hin-
blick auf die Resozialisierung sehr bedenklich, wenn Leute
vielleicht nach langeren Haftzeiten gar nicht wissen, wie
man mit dem Internet oder sozialen Netzwerken umgeht.
Auch die Beziehungen zur Familie, Bekannten und Freun-
den gehen oft kaputt, wenn es nicht mdglich ist, einiger-
malen normal zu kommunizieren. In Deutschland ist es
von Bundesland zu Bundesland verschieden. In Bayern
ist es traditionell besonders strikt. Hier dirfen Inhaftierte
zum Beispiel nur in dringenden Fallen mal telefonieren.
In anderen Bundeslandern haben Inhaftierte Telefone im
Haftraum und teilweise auch die Mdéglichkeiten, Dienste
wie Skype zu nutzen. Das funktioniert, ohne dass es zu
massiven Sicherheitsproblemen kommt. Hier pladiere ich
fiir mehr Lockerheit und Offenheit des Vollzugs. Letztlich
ist es aber immer eine gesamtgesellschaftliche Frage, aber
wenn einer meint, er muss vor einer 1S-Flagge posieren
und das Bild dann posten, dann outet der sich als Idiot.
Das sollte nicht gleich als groBer Skandal oder Problem
des Justizvollzugs gesehen werden.

Was in der Gesellschaft kaum bis gar nicht wahr-
genommen wird, ist die Situation der Angeho-
rigen, insbesondere die Situation von Kindern.
Einige osterreichische Justizanstalten bieten be-
sondere Besuchsmoglichkeiten an. Diese reichen
von Spielecken im Besuchsraum bis zu eigens fiir
einen liingeren Besuch bereitgestellten Wohnun-
gen. Wie konnte man die Situation von Angehori-
gen aus Ihrer Sicht verbessern?

Die Situation der Angehdrigen ist ein ganz wichtiger Punkt
und muss noch viel starker in den Blickpunkt genommen
werden. Das passiert in Deutschland in den letzten Jah-
ren zunehmend unter dem Stichwort ,familiensensibler
Vollzug®, weil man erkannt hat, dass dieser fur die Reso-
zialisierung ein ganz wesentlicher Punkt ist. Nicht wenige
schaffen es dann, von bestimmten Verhaltensweisen los-
zulassen, einfach weil sie ihr Kind 6fter sehen wollen oder
weil sie enger in ihre Familie eingebunden sind. Insofern
ist diese Familienorientierung im Sinne aller Beteiligten.
Aber trotzdem ist es noch oft so, dass Kinder den Vater
nur wenige Stunden im Monat in irgendeinem Besuchs-
raum, wo ein paar gebrauchte Spielsachen in der Ecke lie-
gen, besuchen dirfen. Danemark verfolgt mit dem Famili-
enhaus einen positiven Ansatz. Seit ein paar Jahren haben
Inhaftierte die Moglichkeit, ihre Strafe — oder zumindest
einen groBen Teil davon — zusammen mit ihrer Familie
zu verbif3en. Der Inhaftierte hat selber wenige Freiraume,
aber er darf mit seiner Familie zusammenwohnen und -le-
ben. Die Familie kann ganz normal am Leben in Freiheit
teilnehmen. In diese Richtung mussten wir in Osterreich
und in Deutschland verstarkt denken.

Sehr moderne und interessante Projekte sind
auch aus Norwegen bekannt, wie etwa die Gefing-
nisinsel. Vor Kurzem wurde bekannt, dass Nor-
wegen auf dem Staatsgebiet der Niederlande eine
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Haftanstalt baut. Auch die Freiheitliche Partei in
Osterreich hat wiederholt gefordert, Gefingnis-
se in Drittstaaten zu errichten und auslindische
Hiftlinge dorthin abzuschieben. Ist Thnen das
norwegische Projekt bekannt, bzw. wie beurteilen
Sie diesen Vorstof3?

Ich halte das fir eine ganz geféhrliche Entwicklung, weil
damit letztlich 6konomische Interessen mit Strafen ver-
bunden werden, etwa wenn in Entwicklungslandern
Arbeitsplatze und Verdienstmoglichkeiten geschaffen
werden. Das ist ein weiterer Schritt einer kinstlichen
Spaltung, die gesamtgesellschaftlich schadlich ist. Letzt-
lich hat jede Straftat, die bei uns begangen wird, auch so-
ziale Ursachen. Diese sozialen Ursachen greifen unabhan-
gig davon, ob das ein Einheimischer ist oder jemand, der
zugewandert ist. Ich kann diese sozialen Ursachen nicht
vollkommen abspalten und sagen, dass es die nicht gibt.
Natdrlich ist die Versuchung groB3, die Leute einfach in
ihrem Heimatland ins Geféangnis zu stecken. Aus den Au-
gen, aus dem Sinn! Aber die Einhaltung menschenrecht-
licher Standards, die in Osterreich und Deutschland bis zu
einem gewissen Grad durch die 6ffentliche Kontrolle ge-
wahrleistet ist, ware hochst in Gefahr, wenn wir Gefang-
nisse in Drittstaaten aufbauen. Damit wiirden wir uns ge-
samtgesellschaftlich Gberhaupt keinen Gefallen tun.

Die Zustimmung der Bevolkerung zu Haftalter-
nativen bei , kleineren Delikten“ ist generell vor-
handen. Anders verhiilt es sich bei gravierenden
Straftaten, wie etwa Mord, Totschlag oder Sexual-
delikten. Liest man die Kommentare in einschligi-
gen Foren, etwa zu Themen des Sexualstrafrechts,
durch, dann finden sich dort alle moglichen Be-
strafungsvorschlige, die vom Aufhiangen bis zum
Vierteilen reichen. Wiirden Sie zustimmen, dass
man bestimmte Deliktarten allein aus gesell-
schaftspolitischer Sicht jedenfalls mit Freiheits-
entzug bestrafen muss?

Ganz allgemein ist der Umgang mit Strafen und unsere
Einstellung zum Strafen ein dauernder Prozess. Den gibt
es, solange es die Menschheit gibt, und den wird es auch
so lange geben. Das ist etwas, das sich nur langsam ent-
wickeln kann. So wie es gedauert hat, die Todesstrafe zu
Uberwinden, so wird es auch dauern, bis wir Alternativen
zumindest fUr einen grolReren Teil der derzeit Inhaftier-
ten finden werden. Zurzeit sind wir als Gesellschaft sicher
noch nicht bereit, auch bei schwersten Delikten Uber an-
dere Wege nachzudenken. Abgesehen vom Strafgedanken
gibt es auch einen Sicherheitsanspruch, den ich fur be-
rechtigt halte. Ich pladiere also nicht dafir, jeden Men-
schen in Freiheit rumlaufen zu lassen. Aber wo man die
Grenze zieht, ist ein ganz schwieriges Problem, ebenso
wie die Frage, wie man die Gefahr tGiberhaupt festmachen
will. Aber mal angenommen, wir wiissten, jemand hat eine
hohe Wahrscheinlichkeit, dass er in den nachsten Jahren
wieder jemanden schwer schadigten oder gar umbringen
wird, dann wurde ich natlrlich schon sagen, dass es ver-
nunftig und rechtmaRig ist, so jemandem zum Schutz der
Allgemeinheit die Freiheit zu entziehen. Insofern versuche
ich die Diskussion auf die absolute Mehrheit der Straffalli-
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gen, die eben keine schwersten Verletzungs- oder Sexual-
delikte begangen haben, sondern Vermogensdelikte und
andere Sachen, zu konzentrieren. Und daflr ist, das zeigt
die Forschung, tatsachlich auch eine Mehrheit in der Be-
volkerung zu finden. Ganz viele Menschen geben bei Be-
fragungen zum Strafverlangen an, es ware in solchen Fal-
len sinnvoller Opferausgleich, gemeinnttzige Leistungen
und &hnliche Dinge zu erbringen. Das kostet Uberzeu-
gungsarbeit, aber wenn man die leistet, dann kann man
schon eine Mehrheit auf diesen neuen Weg mitnehmen.

Dass das jetzt Offentlich starker aufgegriffen wird, ist
schwerpunktmaRig schon dem Umstand zu verdanken,
dass ich als ehemaliger Gefangnisdirektor die These ver-
trete, dass Gefangnisse, so wie wir sie kennen, abgeschafft
werden mussten. Das ist ja kein neuer oder einzigartiger
Ansatz. Gefangniskritik gibt es, so lange es Gefangnis-
se gibt. Diese Kritik haben schon viele andere Menschen
wahrscheinlich tiefgriindiger und fundierter geduRert. Ich
glaube, das Thema ist flir viele Leute zunachst kein so rie-
siges, einfach weil viele Menschen meinen, nichts damit
zu tun zu haben. Die meisten sagen: ,,Ich war noch nie im
Gefangnis, ich kenne auch keinen, der im Gefangnis ist,
und ich war auch nicht Opfer einer schweren Straftat.”
Aber wenn man da Aufklarung leistet und informiert, dass
Straftaten so und so héufig sind, und fragt, was dabei her-
auskommt, was dabei nicht herauskommt und wie viel es
kostet, dann merkt man, dass das ein echtes Thema fur
eigentlich fast jeden ist. Dazu hat auch jeder eine dezidier-
te Meinung. Ich erlebe nie, dass Leute in Diskussionen
sagen, dass man das so oder so machen kann. Es ist ein
Thema, das Menschen bewegt. Was mir auch Mut macht,
sind die vielen Anfragen von Medienvertreter*innen, die
in die Tiefe gehen und nicht bei der Uberschrift ,,Gefang-
nisdirektor fordert Abschaffung der Gefingnisse“ stehen-
bleiben. Die wirklich hinterfragen und die Uber die grofRe
Bandbreite des Meinungsspektrums hinaus die Uberzeu-
gung teilen, dass da einiges geandert werden sollte. Das
erlebe ich sowohl von relativ linken wie auch von eher
konservativen Zeitungen. Meine Erfahrung zeigt mir: Das
Thema bewegt Menschen, und es ist ein Thema, in dem
etwas bewegt werden kann.

Als Gefangnisdirektor hatte ich diese Kritik nicht langer
offen duBern konnen. Das hétte zu massiven Problemen
vor Ort geftihrt. Wenn die Gefangenen und die Mitarbei-
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ter*innen wissen, ,,der will eigentlich alle entlassen”, passt
das nicht mehr zusammen. Naturlich wéare es moglich ge-
wesen, mich beispielweise an ein Gericht versetzen zu las-
sen. Dort hétte ich die Kritik weiter auRern kénnen. Aber
mir war es schon wichtig, auch selber etwas daftir zu geben
oder auf etwas zu verzichten, um deutlich zu machen, dass
es mir ernst ist. Man kann immer leicht alle méglichen Sa-
chen auRern und trotzdem gut leben. Aber nur wenn es
einen selbst etwas kostet, man auf etwas verzichtet, kann
man sich selbst und anderen gegentiber dokumentieren,
dass wirklich was dahintersteht. Das ist meine Uberzeu-
gung, und die ist mir wichtig. Ich fande es scheinheilig,
irgendeinen Posten beim Staat zu besetzen, davon gut zu
leben und aus dieser Sicherheit heraus irgendwelche revo-
lutionédren Thesen abzusondern. Das war nichts fir mich,
und da bin ich da raus und Anwalt geworden.

Es gibt vieles, auch abseits der finanziellen Sicherheit, das
ich vermisse. Die Kameradschaft, das Miteinander mit
den Kolleg*innen in den Anstalten waren immer sehr an-
genehm. Also da gibt es schon vieles, das ich vermisse, und
vieles, das ich am Anwaltsberuf nicht so sehr schétze. Aber
unterm Strich habe ich es auf keinen Fall bereut. Ich bin
zufrieden damit und mache das gerne. Naturlich gibt es
unterschiedliche Mandanten. Fir manche setzt man sich
gern ein, fur andere weniger gerne. Das ist ein Job, und
man verdient sein Geld damit. Es ist mir sehr viel wert,
Dinge einfach so auBern zu kénnen, wie ich will, und diese
Freiheit gibt mir eben der Beruf. Denn letztlich kann ich
sagen, was ich will!

Ja, ich modchte den Inhaftierten und ihren Angehérigen
Mut machen. Es ist oft frustrierend, und es ist zum Ver-
zweifeln, denn man rennt im wahrsten Sinne des Wor-
tes gegen Mauern, gegen ein oft kaltes, iberméchtiges,
blrokratisches System an. Aber auch in diesem System
gibt es sehr viele sehr anstandige und sozial eingestell-
te Menschen. Versuchen Sie, mit diesen ins Gesprach zu
kommen! Viele tun, was sie kdnnen, und Veranderung ist
maoglich. Markus Drechsler und sein Team der Blickpunk-
te haben in den letzten Jahren viel auf die Beine gestellt.
Es ist bewundernswert, wie der Diskurs offentlich voran-
gebracht wird. Das hat schon viel verandert und wird auch
viel veréandern. Sich dort im Rahmen der eigenen Mdoglich-
keiten einzubringen und zu engagieren, gibt einem selber
auch Kraft, und man tut da wirklich auch etwas Sinnvolles
fur die Sache.
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Das Interview steht Thnen auch als Video :
auf der Blickpunkte-Website zur Verfiigung. -

Lesen Sie auch die Rezension zum neuen
Buch von Thomas Galli auf Seite 38
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Wir verlosen drei Exemplare des neuen Buchs von Thomas Galli.

Beantworten Sie folgende Frage richtig und senden Sie die Antwort an office@blickpunkte.co
oder per Post an Blickpunkte, Marokkanergasse 25/10, 1030 Wien

,Welchen Beruf iibt Thomas Galli jetzt aus?“

Alle richtigen Einsendungen nehmen an der Verlosung teil. Einsendeschluss ist der 30. Janner 2021, der
Rechtswegq ist ausgeschlossen, und die Gewinner*innen werden Anfang Februar 2021 verstindigt.
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Menschen & Rechte,
die hochwertige SiM-
Veranstaltungswoche
mit illustren und promi-
nenten Podiumsgisten,
ist nun auch den Co-
rona-Beschrinkungen
zum Opfer gefallen. Die
zahlreichen Interessier-
ten miissen sich nun bis
8. Mirz 2021 gedulden.
In der Zeit seit unserer Ausgabe 07/08 haben uns teils
schreckliche Ereignisse geradezu iiberrollt.

Dem in der Innenstadt wild um sich schieflenden
Attentiter fielen vier Menschen zum Opfer, und 23
wurden zum Teil schwer verletzt, bevor er von einem
WEGA-Beamten erschossen wurde. In den Stunden
danach wirkte unsere Regierung ehrlich geschockt
und gab durchaus angemessene Wortmeldungen ab.
Doch das hielt nicht lange an. Kanzler Kurz fand die
Sprache, die wir gewohnt sind, rasch wieder und for-
derte ,Terroristen in den Mafdnahmenvollzug®. Von
JPriaventivhaft war wiederum die Rede und die Sitze:
JJe mehr dieser gefihrlichen Menschen in Freiheit herum-
laufen, umso grofder die Gefahr fiir die Bevélkerung. Je
mehr davon im MafSnahmenvollzug sind, je mehr eine
FufSfessel haben, desto grofSer die Sicherheit fiir uns alle.
Das ist genau die Richtung, in die wir gehen méchten,
muss man sich auf der Zunge zergehen lassen. Kaum
jemals hat ein osterreichischer Politiker so viel Ah-
nungslosigkeit beziiglich Verfassung, Recht und Ge-
setz und der Struktur einer funktionierenden und
funktionalen Justiz unter Beweis gestellt. Alma Zadi¢
muss hier endlich Aufklirungsarbeit leisten. Dass es
zu diesem Attentat nie gekommen wire, wenn die
Behorden ihre Arbeit getan hitten (Meldung aus der
Slowakei), macht den Blutzoll auch nicht mehr unge-

schehen. Wenn sie Anstand hitten, wiirden sie sich
wenigstens bei den Angehorigen der Opfer entschul-
digen. Das bringt zwar nichts, wire aber eine Geste,
die auf Charakter schlief3en lief3e.

Das Verfahren gegen einen Wiener Polizisten, der
einem obdachlosen Mitbiirger Pfefferspray ins Ge-
sicht rieb, wurde auch abgeschlossen. Der Richter
befand, dass der Polizist den Obdachlosen nicht qua-
len wollte, und dieser darf sich nun mit € 1.500 von
allen Folgen freikaufen. Dass der Obdachlose nicht
zur Verhandlung erschien, nimmt nicht wunder. Wire
er verftigbar gewesen, vielleicht wire ein § 269 StGB
daraus geworden. Man weilg es nicht.

Noch ein Satz dieses Polizisten: ,Als der am Boden lie-
gende Mann nicht aufstand, hat’s bei mir komplett ausge-
setzt.“ Die meiste Zeit binich froh iiber das Gros unse-
rer Polizisten, aber ist dieser Polizist nicht vielleicht
eine tickende Zeitbombe? Ist er vielleicht fiir diesen
Dienst psychisch nicht geeignet? Was macht er, wenn
es wirklich gefihrlich wird?

Zwei Ereignisse von vielen. Sie haben nichts gemein,
aufler dass in beiden Fillen ein eklatanter Mangel an
Liebe zu den Menschen erkennbar ist. Obwohl ich es
aufzeige, habe ich im Sinne dieser Aussage meinen
Frieden mit den Proponenten dieser Kolumne ge-
macht.

Gerechtigkeit ohne Liebe ist keine Gerechtigkeit, und
Liebe ohne Gerechtigkeit ist keine Liebe.

Denken Sie gerne dariiber nach und passen Sie gut auf
sich auf, herzlichst Ihr

-H-SfﬁBriaAa
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Altern und Sterben hinter
Gittern

Weltweit sind nur wenige Gefangnisse addquat eingerichtet, um den komple-
xen Gesundheitsversorgungsbedarf dlterer und schwer erkrankter Insass*innen
zu decken. Zu den Defiziten gehéren ungeeignete Infrastruktur, unzureichende
Gesundheitseinrichtungen, Mangel an ausgebildetem Fachpersonal und geeig-
neten Medikamenten sowie knappe Budgets. Infolgedessen stellt die fortge-
setzte Inhaftierung, insbesondere wenn sie den Insass*innen eine angemessene
Gesundheitsversorgung vorenthéalt, menschenrechtlich gesehen eine unverhélt-
nisméaBig harte Bestrafung dar. Da die Zahl der é&lteren Insass*innen in Zukunft
global voraussichtlich drastisch ansteigen wird, sind umfangreiche MaBnahmen
erforderlich, die die Menschenrechte dieser vulnerablen Gruppe respektiert.

Ein Bericht von Edith Riegler

Altere Menschen stellen in vielen Landern der
Welt eine betrachtliche Bevdlkerungsgruppe in
Gefangnissen dar; eine Bevolkerung, die in Zu-
kunft noch dramatischer wachsen durfte. Diese
grol3e Zahl alterer Menschen hinter Gittern ist auf
mehrere Faktoren zurtuckzufihren: eine allgemei-
ne Zunahme der Lebenserwartung in vielen Ge-
sellschaften sowie eine héartere Strafrechtspolitik
und die Zunahme langer Haftstrafen, lebenslange
Haftstrafen und seltene Gewahrung von Bewéah-
rung. Nach Ansicht von Wissenschaftler*innen
kann man Aaltere Insass*innen in drei Gruppen
unterteilen: jene, die zum ersten Mal inhaftiert
werden, wenn sie bereits im hdheren Alter sind;
jene, die als Junge sehr lange Haftstrafen erhiel-
ten und im Gefangnis altern; und Wiederholungs-
tater, die freigelassen und chronisch wieder straf-
fallig werden.

»No country for old men*

Der wachsende Anteil alterer Insass*innen, die
haufig erhebliche gesundheitliche Probleme auf-
weisen, stellt eine groRe Herausforderung fur die
Strafjustizsysteme dar. Unter Wissenschaftler*in-
nen besteht ein allgemeiner Konsens daruber,
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dass die Inhaftierung eine beschleunigte Alte-
rung auslost und dass der Gesundheitszustand
von Insass*innen dem von zehn Jahre alteren
Menschen ,in Freiheit' entspricht. Dies ist teil-
weise darauf zuruckzufihren, dass Insass*innen
oftmals aus wirtschaftlich benachteiligten Ver-
haltnissen stammen und eine Vorgeschichte mit
mangelhafter Erndhrung, schlechter Gesund-
heitsversorgung, Drogenkonsum und chroni-
schem Stress (auch aufgrund der Inhaftierung)
haben. Infolgedessen ist es nicht Uberraschend,
dass Insass*innen bereits im Alter von 50-55
Jahren als geriatrisch gelten.

Es ist naheliegend, dass Haftanstalten beson-
ders fur altere Menschen ein herausforderndes
Umfeld darstellen kdnnen. Viele haben Schwie-
rigkeiten, sich zu waschen, aus dem Bett auf-
zustehen oder Treppen zu steigen und sind
seh- oder horbehindert. Dartber hinaus weisen
altere Menschen im Gefangnis haufiger chroni-
sche Gesundheitsprobleme auf, und viele leben
mit mehr als einer schweren Krankheit. Altere
Insass*innen leiden hiaufig an Arthritis, Blut-
hochdruck, Diabetes, Hepatitis C, Krebs und

einer Reihe von korperlichen Beeintrachtigun-
gen sowie an psychischen Erkrankungen, wie
Depressionen, Angstzustanden, Alkohol- und
Drogenabhangigkeit und Demenz. Insbesondere
Demenz kann in Haftanstalten ein erhebliches
Problem darstellen, welches jedoch oft undiag-
nostiziert bleibt, weil die Symptome im Rahmen
strenger Haftbedingungen leicht unbemerkt
bleiben kénnen.

Da Strafvollzugseinrichtungen und -regimes
fur jlngere Insass*innen konzipiert wurden,
sind Raumlichkeiten und Gefangnispersonal
oft nicht ausreichend ausgestattet, um mit den
Gesundheitsproblemen &lterer Insass*innen
umgehen zu kénnen. Altere Insass*innen beno-
tigen oft eine konstante und spezialisierte me-
dizinische Behandlung, die die Kapazitaten der
Gesundheitsdienste in den Gefangnissen erheb-
lich Uberschreitet. Jene Versorgung ist vielerorts
chronisch unterbesetzt, mit unzureichenden
Ressourcen ausgestattet und in der Regel nicht
in der Lage, eine angemessene Versorgung fur
diese Insass*innengruppe zu gewahrleisten. In-
folgedessen sehen sich altere Insass*innen einer
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doppelten Bestrafung ausgesetzt — sie werden
sowohl ihrer Freiheit wie auch einer angemesse-
nen medizinischen Versorgung beraubt.

Eine minderwertige Gesundheitsversorgung in
Gefangnissen verstolit jedoch gegen ethische
Grundséatze und ist auch im Hinblick auf inter-
national anerkannte Menschenrechtsstandards
problematisch. Eine Inhaftierung beraubt Per-
sonen nicht der Rechte, die nicht inhaftierten
Bevdlkerungsgruppen zustehen. Alle Mitglieds-
staaten der Vereinten Nationen sind verpflich-
tet, die Mindestgrundsétze fir die Behandlung
der Gefangenen (Nelson-Mandela-Regeln) um-
zusetzen, welche Folgendes fordern: ,,Gefangene
sollen den gleichen Standard der Gesundheits-
versorgung erhalten, der in der Gesellschaft
verfugbar ist, und sollen kostenfrei und ohne
Diskriminierung aufgrund ihrer Rechtsstel-
lung Zugang zu den notwendigen Gesundheits-
diensten haben.” Dazu gehdért nattrlich auch
die Versorgung von Insass*innen, die entweder
unheilbar krank sind oder schwere kérperliche
oder kognitive Beeintrachtigungen haben, wel-
che eine spezialisierte Pflege erfordern — gege-
benenfalls auch Palliativpflege, die unerlasslich
ist, wenn die Intensivpflege nicht verfiigbar oder
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unangemessen ist. Des Weiteren verbietet Arti-
kel 3 der Européaischen Menschenrechtskonven-
tion unmenschliche oder erniedrigende Strafe,
und in Fallen wie schwerer Krankheit oder fort-
geschrittenem Alter kann es unter bestimmten
Umstanden als menschenunwtirdig gelten, nicht
medizinisch behandelt zu werden und/oder im
Gefangnis zu sterben. Und in der Tat wurden be-
reits auf Art. 3 MRK gestutzte Falle erfolgreich
vor den Europdaischen Gerichtshof fir Men-
schenrechte gebracht.

Derzeit gibt es nur sehr wenige systematische
Studien dazu, wie verschiedene Lander in der
Praxis mit den Herausforderungen, die die Un-
terbringung von schwer bzw. unheilbar kranken
und sterbenden Insass*innen mit sich bringt,
umgehen. Unterschiedliche Lander haben oft
unterschiedliche Regelungen, die von der Pflege
der Insass*innen in Haftanstalten bis zur Uber-
fuhrung in spezialisierte Einrichtungen und fruh-
zeitigen Entlassung reichen. Fir Osterreich — wie
auch fiir viele andere Lander — sind keine offiziel-
len Regelungen fur solche Falle bekannt, und es
ist schwierig herauszufinden, wie solche Fille in
einzelnen Justizanstalten gehandhabt werden.
In den USA existieren zum Beispiel auf Bundes-
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ebene und in manchen Bundesstaaten spezielle
Regelungen, die es erlauben, Insass*innen, die
entweder schwer und unheilbar krank sind oder
sicham Ende ihres Lebens befinden, frithzeitig zu
entlassen, um ihnen eine adaquate und wuirde-
volle Pflege auBerhalb einer Justizanstalt zu er-
moglichen. In anderen Landern wiederum - wie
Australien, England und Wales - gibt es lediglich
die Moglichkeit auf eine ,Lizenz aus mitfthlen-
den Grinden®, sozusagen eine medizinische Be-
wahrung. Dies bedeutet, dass Insass*innen, die
an kritischen Gesundheitszustanden leiden, die
mit einer Haftstrafe unvereinbar sind, in einer
Einrichtung auflerhalb der Justizanstalt ver-
sorgt werden kdnnen, jedoch nur so lange, bis
sie wieder gesund genug sind, um ins Gefangnis
zurickzukehren.

Gibt es jedoch auf dem Papier Bestimmungen
zur gesundheitsbedingten Entlassung, so sind
sie in der Praxis oftmals aufgrund verfahrens-
technischer Hindernisse nicht zuganglich oder
werden nicht ausreichend genutzt. In den USA,
zum Beispiel, wird lediglich eine sehr geringe
Anzahl von Insass*innen auf der Basis solcher
Bestimmungen entlassen. Expert*innen zufol-
ge ruhrt dies daher, dass die Antragsverfahren
meist vage, komplex, mihsam und langwierig
sind und viele verschiedene Behorden involvie-
ren kdnnen, was dazu fuhren kann, dass einige
Insass*innen sterben, wahrend ihr Antrag in Be-
arbeitung ist. Dartber hinaus sind die Kriterien
zu Berechtigung fur eine frihzeitige Entlassung
bzw. medizinischen Bewahrung in vielen Lan-
dern UbermaRig restriktiv.

Haufige Ausschlusskriterien sind unter ande-
rem: ein zu ,junges” Alter; von der Haftstrafe
wurde noch nicht ,,genug®“ verbuft; eine Ver-
urteilung zu einer lebenslangen Haftstrafe; eine
Verurteilung auf Grund bestimmter Straftaten
wie Sexualdelikten oder Mord; das Fehlen einer
Diagnose einer unheilbaren Krankheit; eine Le-
benserwartung, die eine willklrlich gesetzte An-
zahl von Monaten uberschreitet. Manche dieser
Kriterien mdgen vielleicht auf den ersten Blick
angemessen erscheinen. Beispielsweise mag
man es womdglich fur gerechtfertigt halten,
dass diejenigen, die besonders ungeheuerliche
Verbrechen begangen haben, von solchen Mal3-
nahmen, die als zu milde oder nachsichtig emp-
funden werden kénnten, ausgenommen werden.

Blick

Im Allgemeinen gibt es in der Gesellschaft einen
tief verwurzelten Glauben, dass die Schwere des
Verbrechens bestimmt, wie viel Mitgefuihl oder
Erbarmen einem Tater zusteht, selbst wenn sich
jener in einem Geféangnis als schwerkranker In-
sasse dem Lebensende naht.

Solche Kriterien bedeuten, dass einige In-
sass*innen, von denen man annehmen konnte,
dass sie am ehesten eine gesundheitsbedingte
Entlassung und angemessene Betreuung bendti-
gen, von vorneherein von der Bertcksichtigung
ausgeschlossen werden kdnnten. Beispielswei-
se schliet das Erfordernis einer unheilbaren
Krankheit Menschen mit schwerer Demenz,
chronischer Krankheit oder Menschen in einem
persistierenden vegetativen Zustand aus. Der
Ausschluss von verurteilten Sexualstraftatern
kann besonders jene Insass*innen treffen, die
wegen einer unheilbaren Krankheit am drin-
gendsten auf eine Entlassung angewiesen sind,
da Sexualdelikte oft zu besonders langen Haft-
strafen fuhren. Hinzu kommt, dass viele poten-
ziell in Frage kommenden Insass*innen und
das Gefangnispersonal, das sie beaufsichtigt, oft
nicht Uber die jeweiligen Bestimmungen oder
Antragsverfahren informiert sind.

Lediglich im internationalen Strafrecht (das
sich mit Kriegsverbrechen, Verbrechen gegen
die Menschlichkeit und Volkermord befasst) ist
die vorzeitige Entlassung alter und kranker In-
sass*innen klar verankert und wird auch relativ
haufig angewendet. Drei der sieben Verbrecher,
die in den Nurnberger Prozessen verurteilt wor-
den waren, wurden wegen Alters oder Krankheit
vorzeitig aus der Haft entlassen; in ahnlicher
Weise berucksichtigt der Internationale Straf-
gerichtshof fur das ehemalige Jugoslawien bei
seinen Entscheidungen Uber vorzeitige Entlas-
sungen sehr haufig das Alter der Insass*innen.

Tatsache ist: Viele altere Insass*innen sterben
hinter Gittern. All die vorgenannten Hindernis-
se bezuglich vorzeitiger gesundheitsbedingter
Entlassung und noch dazu das vollige Fehlen
solcher Regelungen in vielen Landern fuhren
dazu, dass fur Insass*innen mit chronischen
oder schwerwiegenden Krankheiten das Lebens-
ende hinter Gittern stattfinden kann. Obwohl
es schwierig ist, globale Zahlen zu ermitteln,
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ist z.B. in den USA die Zahl der Insass*innen,
die im Gefangnis sterben, stetig gestiegen und
wird inzwischen auf mehr als 5.000 pro Jahr
geschatzt, wobei fast 90 Prozent dieser Todes-
falle auf medizinische Erkrankungen zurtickzu-
fuhren sind. Langere Haftstrafen konnen daher
fur altere Menschen de facto lebenslange Haft-
strafen darstellen. Dies wirft nicht nur gravie-
rende Fragen in Bezug auf Ethik und Gerechtig-
keit im Strafvollzug auf, sondern fihrt auch —in
Abwesenheit von brauchbaren Regelungen zur
vorzeitigen Entlassung in vielen Landern — zu
der absoluten Notwendigkeit von Palliativ- und
Hospizbetreuung in Gefangnissen.

Palliativpflege ist die aktive ganzheitliche Be-
treuung von Menschen aller Altersgruppen,
die an schwerwiegenden Erkrankungen leiden,
insbesondere von Menschen am Ende ihres
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Lebens. Sie zielt darauf ab, die Lebensqualitat
von Patient*innen, ihren Familien und ihren
Betreuer*innen zu verbessern. Einige Gefang-
nisse, vorwiegend in den USA, haben Palliativ-
pflegedienste eingerichtet, um auf die Zahl der
alternden Insass*innen in ihrer Obhut zu reagie-
ren. Obwohl Palliativstationen in Gefangnissen
zweifellos wichtige Leistungen erbringen wir-
den, fehlen sie selbst in Landern mit hoherem
Wohlstand erheblich. Zu den Griinden, wieso
Palliativstationen so selten in Gefangnissen vor-
handen sind, zdhlen mangelhafte Ressourcen
und Infrastruktur der Raumlichkeiten, sowie ein
grundlegender Widerspruch zwischen den Phi-
losophien von Gewahrsam und FUrsorge. Ge-
fangniskultur und Gefangnisnormen betonen
hauptsachlich Sicherheit und Insass*innen am
Ende ihres Lebens werden oft nicht als Patien-
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ten, sondern trotzdem vorwiegend als inhaftierte
Straftater*innen betrachtet. Dies fordert oftmals
auch das Misstrauen der Insass*innen gegen-
Uber dem Gesundheitspersonal. Hinzu kommt,
dass aufgrund von Bedenken, dass starke Me-
dikamente von Insass*innen missbraucht wer-
den konnten, die Schmerzbehandlung oft eine
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betrachtliche Herausforderung darstellt. Auch
wenn in einigen Gefingnissen Palliativpflege
zur Verfugung steht, sind die institutionellen
Beschrankungen des Gefangnisses, wie z.B. re-
striktive Vorschriften, insbesondere im Hinblick
auf Besuche, nicht ganz mit den zeitgendssi-
schen Philosophien oder bewahrten Praktiken
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der Sterbebegleitung vereinbar. Es gibt wenig
oder gar keine Wirde, wenn man im Gefangnis
stirbt. Im Allgemeinen wird ein menschenwiir-
diges Sterben in der Gemeinschaft immer bevor-
zugt, sofern angemessene Betreuung zur Verfu-
gung steht.

Man konnte Bedenken auflern, dass eine Be-
tonung der Notwendigkeit von Palliativstatio-
nen in den Gefangnissen dazu fihren wirde,
dass weniger Insass*innen am Lebensende aus
gesundheitlichen Grinden aus der Haft entlas-
sen wurden. Allerdings sollte die Existenz einer
Palliativstation in Gefangnissen keinesfalls be-
deuten, dass die Wahrscheinlichkeit, dass In-
sass*innen fur eine gesundheitsbedingte Entlas-
sung in Betracht gezogen wird, verringert wird.
Je nach Einzelfall, wéare eventuell eine Option
empfehlenswerter als die andere und sie sollten
sich keineswegs gegenseitig ausschlie3en.

Die gegenwartige SARS-CoV-2-Pandemie birgt
besondere Risiken fur die am starksten gefahr-
deten und vulnerablen Mitglieder der Gesell-
schaft, einschlieBlich der inhaftierten Bevol-
kerung. Gefangnisse sind vielerorts Uberfullte
R&aume, in denen sich die Insass*innen Schlaf-,
Ess- und Hygieneeinrichtungen teilen. Die sa-
nitdren Bedingungen sind in manchen Landern
minderwertig und die BelUftung schlecht. Die-
se strukturellen Defizite erleichtern eine rasche
Ausbreitung der Ansteckung. In Geféangnissen,
wo ,social distancing‘ schwer mdéglich ist und die
Gesundheitsversorgung mangelhaft sein kann,
kann eine Erkrankung an COVID-19 praktisch
ein Todesurteil sein. Verscharft wird die Situati-
on durch die Tatsache, dass Insass*innen signi-
fikant ofter an chronischen Krankheiten leiden,
was die Anfalligkeit fur COVID-19 erhoht. Der
rasch wachsende Anteil &lterer Insass*innen
erhoht das Sterblichkeitsrisiko der inhaftierten
Bevdlkerungsgruppen zusatzlich.

Gefangnismauern und Stacheldraht kbnnen das
Virus jedoch nicht eindammen. Selbst Hochsi-
cherheitsgefangnisse haben durch die taglichen
Bewegungen des Personals, der Auftragnehmer
und der Besucher, die das Virus potentiell in
sich tragen und verbreiten konnten, Kandale zur
Aullenwelt. Bestatigte COVID-19-Félle unter In-
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sass*innen und/oder Justizwachen wurden be-
reits in vielen Landern gemeldet. Es ist jedoch
sicher, dass diese Zahl in Zukunft noch erheb-
lich steigen wird. Da die Gesundheitsdienste in
den Gefangnissen eindeutig nicht in der Lage
sind, mit einer solchen Krise umzugehen, ha-
ben sich bereits mehrere Lander (z.B. Athiopien,
Deutschland, Frankreich, die Islamische Repub-
lik Iran, Nepal, Turkei, etc.) dafir entschieden,
ausgewahlte Insass*innen vorzeitig zu entlassen.

Nun gilt es, die Dynamik dieser kritischen Zeit
zu nutzen und sicherzustellen, dass frihzeitige
Entlassung aus gesundheitlichen Grinden nicht
nur ein Phdnomen der Pandemie bleibt, sondern
als pragmatischer und menschenrechtskonfor-
mer Mechanismus permanent in den nationalen
Gesetzgebungen verankert wird. Abgesehen von
den stichhaltigen Argumenten fir eine verstark-
te Umsetzung von gesundheitsbedingter Entlas-
sung aus ethischen und moralischen Grinden
gibt es auch einige praktische Anreize fur Regie-
rungen. Erstens gibt es finanzielle Vorteile — die
Kosten fur die Gesundheitsfiirsorge im Strafvoll-
zug konnen fur altere Insass*innen bis zu drei-
mal hoher sein als fur jlingere. Des Weiteren
wirde ein verstarkter Einsatz von gesundheits-
bedingter Entlassung die Uberfillung der Ge-
fangnisse und die damit verbundenen Probleme
lindern.

Expert*innen zufolge ist die Antwort auf die hier
beschriebenen Herausforderungen in Bezug auf
die adaquate Betreuung und Fursorge dieser be-
sonderen Insass*innengruppe offensichtlich. In-
sass*innen, die entweder unheilbar krank sind
oder schwere korperliche oder kognitive Be-
eintrachtigungen haben, die eine spezialisierte
Pflege erfordern, sollten fiir eine gesundheitsbe-
dingte Entlassung aus der Haft in Betracht ge-
zogen werden, damit sie in einem angemessenen
Rahmen und unter Berticksichtigung der 6ffent-
lichen Sicherheit betreut werden kdnnen. Den
Insass*innen, fur die eine solche Entlassung
— aus welchen Grinden auch immer — nicht in
Frage kommt, sollten Palliativpflegedienste zur
Verflugung stehen, die qualitativ gleichwertig
sind, wie jene aulRerhalb von Gefangnissen.
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Voraussetzungen fiir Hilfeleistungen
nach dem Verbrechensopfergesetz

Eine Analyse von Katharina Zwins

Das Bundesverwaltungsgericht (BVwG) befasste
sich mit dem Antrag von Herrn B. auf Hilfeleis-
tung nach dem Verbrechensopfergesetz (VOG).
Das Bundesamt fur Soziales und Behinderten-
wesen (Sozialministeriumservice) wies diesen
Antrag ab, wogegen sich Herr B. beim BVwG be-
schwerte. Das BVwG hob den negativen Bescheid
nun auf und das Sozialministeriumservice muss
sich erneut mit der Angelegenheit beschéaftigen
und dann einen neuen Bescheid erlassen.

Herr B. stellte beim Sozialministeriumservice ei-
nen Antrag auf Hilfeleistungen nach dem VOG. Er
beantragte die Kostentibernahme einer psycho-
therapeutischen Krankenbehandlung, Pauschal-
entschadigung fur Schmerzengeld, Heilfursorge
und Ersatz des Verdienstentganges. Er brachte
vor, von seinem Vater sexuell schwer missbraucht
worden zu sein und massiver korperlicher Gewalt
ausgesetzt gewesen zu sein. Der Vater von Herrn

B. wurde jedoch mit Strafurteil des Landesge-
richtes Wels unter anderem vom Verbrechen
der Unzucht mit Unmundigen rechtskraftig frei-
gesprochen. Das Sozialministeriumservice wies
daraufhin den Antrag von Herrn B. auf Hilfeleis-
tungen ab und begrindete dies damit, dass, un-
geachtet des Freispruches, keine Beweismittel er-
hoben werden kénnen, aus denen ein Anspruch
auf Leistungen nach dem VOG abgeleitet werden
kdnne.

Grundsatzliche Voraussetzung fur die Gewah-
rung von Versorgungsleistungen nach dem VOG
ist, dass ,mit Wahrscheinlichkeit anzunehmen
ist*, dass Osterreichische Staatsblrger*innen
durch eine mit einer mehr als sechsmonatigen
Freiheitsstrafe bedrohte rechtswidrige und vor-
satzliche Handlung eine Korperverletzung oder

Republik
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eine Gesundheitsschadigung erlitten haben. Das
Sozialministeriumservice sah dies nicht als ge-
geben an, denn es stitzte seine Entscheidung auf
das Urteil des Landesgerichtes Wels, mit dem
der Vater von Herrn B. rechtskréftig freigespro-
chen worden war. Dieser Freispruch sei bindend.
Nach dem VOG braucht es jedoch nicht zwingend
eine strafrechtliche Verurteilung, so das BVwG.
Vorausgesetzt wird lediglich die ,,Annahme der
Wahrscheinlichkeit”. Um dies festzustellen, hatte
das Sozialministeriumservice eine eigenstandige,
schlUssige Beurteilung vornehmen mussen, was
nicht geschehen sei.

Insbesondere wurde beispielsweise im Urteil
des Landesgerichtes Wels, mit dem der Vater
von Herrn B. freigesprochen wurde, ausgefiihrt,
dass das Beweisverfahren ,,Ergebnisse beztglich
korperlicher Tatlichkeiten des Angeklagten zum
Nachteil seines Sohnes ergeben hat“. Diese waren
jedoch nicht Gegenstand des Strafprozesses, wes-
halb der Vater von Herrn B. auch freigesprochen
wurde. Samtliche Zeug*innen belasten den Vater
von Herrn B. auBerdem ,hinsichtlich kérperlicher
Ubergriffe — die er auch zugestand“. Daruber hi-
naus wurde im Strafverfahren ein Sachverstan-
digengutachten einer Facharztin fur Psychiatrie
und Neurologie eingeholt. Dort wurden Trauma-
tisierungen und Gewalterfahrungen, die Herrn B.
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offensichtlich seitens seines Vaters widerfahren
sind, angefuhrt. Mit diesen Elementen setzte sich
das Sozialministeriumservice nie auseinander.
Das BVwG fuhrte dazu aus, dass sich das Sozial-
ministeriumservice zunachst durch die Einver-
nahme des Herrn B. einen personlichen Eindruck
von dessen Glaubwirdigkeit héatte verschaffen
kdnnen. Weiters hatte es den Akt der Jugend-
wohlfahrt sowie den Pflegschaftsakt einholen
mussen. Das sei nicht passiert.

Grundsatzlich hat das BVwG in der Sache selbst
zu entscheiden. Eine Zurickverweisung zur Er-
lassung eines neuen Bescheides darf nur bei
»,Krassen bzw. besonders gravierenden Ermitt-
lungslicken® passieren, so die Rechtsprechung
des Verwaltungsgerichtshofes dazu. Da der mal3-
gebliche Sachverhalt im Fall des Herrn B. noch
nicht feststeht und vom BVwG auch nicht rasch
und kostengunstig festgestellt werden kann, hob
das BVwG den angefochtenen Bescheid nun auf
und die Angelegenheit wurde zur Erlassung eines
neuen Bescheides an das Sozialministeriumser-
vice zuruckverwiesen. Dieses muss neu ermitteln
und dann erneut entscheiden. Wenn das Sozi-
alministeriumservice zu dem Ergebnis kommt,
dass ,,mit Wahrscheinlichkeit anzunehmen ist“,
dass Herr B. durch eine Straftat geschadigt wur-
de, muss es die von Herrn B. in seinem Antrag
geltend gemachten Hilfeleistungsanspriche nach
dem VOG konkret prifen.
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Mafinahmenvollzug
endgiiltig am Limit

Der &sterreichische Nationalrat debattierte am 20. November 2020 einen Bericht des
Rechnungshofes zum Thema , Steuerung und Koordinierung des Straf- und Mal3nah-

menvollzugs”.

Ein Bericht von Jennifer Sommer

Darin prufte der Rechnungshof die Generaldi-
rektion fur den Straf- und Malinahmenvollzug
im Zeitraum 2015 bis 2018. Die zum Stichtag
1.1.2019 mit 9.163 Haftlingen hohe Anzahl an
Insass*innen wird darin ebenso kritisiert, wie
die Senkung des Leistungsniveaus fur die Rekru-
tierung des Justizwachepersonals. Abschlieend
gibt der Rechnungshof insgesamt 46 Empfeh-
lungen zur Senkung der Haftlingszahlen, zum
verstarkten Einsatz von FuRfesseln, zur Uber-
stellung von Haftlingen und zum Bewerbungs-
verfahren fur Justizbedienstete.

Damit ist der Rechnungshofbericht der jingste
in einer Reihe von Berichten, die dringende Re-
formen im MaRnahmenvollzug einmahnen. Der
Obmann des Vereins SiM — Selbst und Interes-
sensvertretungzum MafRnahmenvollzug, Markus
Drechsler, betont angesichts der Empfehlungen
des Rechnungshofes in einer Aussendung: ,,Die
derzeitige Belastung des Systems Malinahmen-
vollzug mit einer Belegung von 130% ist ein un-
haltbarer Zustand und menschenrechtswidrig!
Untergebrachte warten monatelang auf Verle-
gungen in Anstalten, verbringen diese Warte-
zeit ohne passende Behandlung und Therapie
und werden wegen Platzmangel auch schon in
herkémmliche Haftabteilungen transferiert.”

Auf Basis des bereits seit 2015 vorliegenden
Abschlussberichts ,Reform des MaflRnahmen-

vollzugs® fordert SiM seit Jahren eine grundle-
gende Reform ein. Damals unterbreiteten nam-
hafte Expert*innen insgesamt 92 Vorschlage
und Empfehlungen fiir ein solches Reformvor-
haben. Im Marz dieses Jahres erkundigte sich
der NEOS-Abgeordnete, Johannes Margreiter,
in einer schriftlichen parlamentarischen Anfra-
ge an die Justizministerin nach dem Stand der
Umsetzung der MaRnahmenvollzugsreform.

In der Anfragebeantwortung heil3t es dazu:
,Nach Vorentwirfen in den Jahren 2016 und
2017 wurde der letzte Entwurf Anfang 2019
einer Vorbegutachtung durch Stakeholder bzw.
Expert*innen unterzogen. Vor Abklarung der
Finanzierbarkeit des Entwurfes als Vorbedin-
gung fur die Finalisierung und Versendung
zur allgemeinen Begutachtung ging die ver-
gangene Legislaturperiode vorzeitig zu Ende.
Mit dem aktuellen Regierungsprogramm er-
fuhr das Projekt neuerlich etwas anders ak-
zentuierte Vorgaben; im Kern kann jedoch auf
den bisherigen Vorarbeiten aufgebaut werden.
Neuerlich stiinde der Entwurf kurz vor der Fi-
nalisierung und kénnte diese relativ kurzfristig
erfolgen, sobald die Finanzierung zumindest in
groben Umrissen gewahrleistet ist.“ Zwar war
fur 2020 die Erstellung eines neuerlichen Geset-
zesentwurfs in Aussicht genommen, allerdings
schliet die Beantwortung mit dem Hinweis,
dass sich dies aufgrund der COVID-19 Pande-
mie ,bedauerlicherweise verzégern werde".
Daher werde der Budgetbedarf nach vorliegen-



dem Gesetzesentwurf ,frihestens fur das Jahr
2021 gegenuber dem Bundesministerium fur
Finanzen geltend gemacht werden.”. Eine so-
fortige Entspannung der budgetaren Situation
kénnte nach SiM-Obmann Drechsler durch eine
sofortige Reduktion der Einweisungen, die ver-
mehrte bedingte Nachsicht und den Ausschluss
von Menschen, die sowieso nichts im Malnah-
menvollzug verloren haben, bewirkt werden. Er
konkretisiert: ,,Menschen im Autismus-Spekt-
rum oder Menschen mit einer Lernbehinderung
kénnen im Malinahmenvollzug nicht behandelt
werden®.

Aktuell debattiert das Parlament den Bundes-
voranschlag 2021. In ,Untergliederung 13 Jus-
tiz* heil3t es einleitend: ,,Wir stehen fur die Wah-
rung von Rechtsfrieden und Rechtssicherheit,
gewahrleisten die Rechtsstaatlichkeit durch
unabhéngige Rechtsprechung, handeln unter
Achtung der Grund- und Menschenrechte in so-
zialer Verantwortung und sichern durch unsere

Der Rechnungshof berichtet seit Jahren zu Missténden im Straf- und MaBBnahmenvollzug | Foto: Achim Bielek

Leistungen den Rechts- und Wirtschaftsstand-
ort Osterreich.”

Eine Reform des MaRnahmenvollzugs gemaR §
21 Abs. 1 und 2 StGB wird fur 2021 in Aussicht
gestellt: ,,31.12.2021: Uberarbeitung der derzeit
geltenden Rechtsgrundlagen hin zu einem mo-
dernen Malinahmenvollzugsgesetz unter Be-
rucksichtigung der aktuellen Rechtsprechung
des EGMR, insbesondere zum Rechtsschutzsys-
tem. Erarbeitung eines Begutachtungsentwur-
fes fur den Bereich des §21 Abs. 1 und 2 StGB
unter Beiziehung von Expert*innen.” Begrun-
det wird diese Planung mit dem Hinweis: ,Die
Reform des MalRnahmenvollzugs ist im Regie-
rungsprogramm 2020-2024 enthalten, aller-
dings mit zum Teil neuen Vorgaben, sodass es
einer Anpassung bedarf®. Insgesamt weist der
Budgetvoranschlag fir den Bereich Justiz zu-
satzliche 66 Millionen Euro fur das Jahr 2021
aus. Welche konkreten Auswirkungen diese Auf-
stockung auf den Malinahmenvollzug zeigen
wird, erfahren Sie in der nachsten Ausgabe.



A winner IS a dreamer
Who never gives up.

-Nelson Mandela
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Rechte

Menschen, die innerhalb der Européischen Union einer Straftat beschuldigt oder ver-
dachtigt werden, stehen vor der Herausforderung, sich zeitnah Kenntnis tber die ih-
nen zustehenden Rechte zu verschaffen. Neben sprachlichen Barrieren kommt hinzu,
dass diese Rechte in unterschiedlichen EU-Richtlinien verankert sind. Wie aber kann
man Menschen in die Lage versetzen, ihre Rechte zu kennen, um sie letztlich auch

wahrnehmen zu kénnen?

Ein Bericht von Jennifer Sommer

Dieser Frage widmet sich seit Oktober 2018 das
»Project FAIR: Enhancing the Fair Trial for peo-
ple suspected or accused of crime”. Im Rahmen
des Projekts bringen Expert*innen aus Bulga-
rien, Griechenland, Ungarn und Osterreich ihr
Wissen ein. Ihr Ziel, die Betroffenen durch bes-
seres Verstandnis der Verfahrensrechte zu stéar-
ken, um ein faires Verfahren zu garantieren, soll
durch innovative Losungsansatze erreicht wer-
den.

Das internationale Projektteam, bestehend aus
der Law and Internet Foundation (LIF, Bulgari-
en), der Minority Rights Group Europe (MRGE,
Ungarn) und des Center for Security Studies
(KEMEA, Griechenland) wird durch das Vien-
na Center for Societal Security (VICESSE, Os-
terreich) koordiniert und aus Mitteln des Jus-
tizprogramms (2014-2020) der Europaischen
Kommission finanziert. Die Kommission bewil-
ligte insgesamt 340.000 Euro, um ein “mehr-
sprachiges Instrument zu entwickeln, das in
Haftanstalten eingesetzt werden soll*.

Mit einem mehrsprachigen IT-Tool, bestehend
aus einer webbasierten Version und einer APP,
hat das Projektteam nunmehr ein wichtiges
Instrument vorgelegt, um Sprachbarrieren und
Informationsdefiziten schnell und praxistaug-
lich zu begegnen. In Bezug auf Bedienbarkeit
und Funktionalitat unterscheiden sich die An-
wendungen kaum. Zusatzliche Informationen

fur Angehorige und ein Best Practice Handbuch
sind derzeit aber nur in der Webversion erhélt-
lich.

Im Rahmen erster Pilotversuche wurde das Tool
im Sommer 2020 in Justiz- und Haftanstalten
in Osterreich und Bulgarien unter freiwilliger
Beteiligung von Insassen erprobt. Im Rahmen
der FAIR-Konferenz am 17. und 18. November
2020 berichteten zwei wissenschaftliche Mit-
arbeiterinnen Uber die Testphasen in Bulgarien
und Osterreich. Marion Neunkirchner betonte:
~Die Pilotierung konnte in Osterreich durch die
enge Zusammenarbeit mit dem Justizministeri-
um, konkret der Generaldirektion fur den Straf-
vollzug und den Vollzug freiheitsentziehender
MafRnahmen, sowie mit der Leitung der Justiz-
anstalt Korneuburg - trotz der Malinahmen zur
Einddmmung des Coronavirus - unkompliziert
bewerkstelligt werden.” lhre bulgarische Kol-
legin, Hristina Bogia, war dagegen mit etlichen
Herausforderungen konfrontiert, etwa buro-
kratischen Hirden und nicht zuletzt mit der an-
schwellenden Protestbewegung gegen die Regie-
rung in Sofia.

Im August 2020 startete die Pilotphase in Oster-
reich. Erstmalig wurde die FAIR APP in einer
Osterreichischen Justizanstalt erprobt. 25 In-
sassen der Justizanstalt Korneuburg, 23 davon
Manner, nahmen teil. Die in der APP enthalte-
nen audiovisuellen Informationen wurden auf
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Nutzerfreundlichkeit und Nutzlichkeit getestet.
Hierfir standen den Tester*innen, die aus 10
unterschiedlichen Nationen stammen, Bewer-
tungsformulare in der jeweiligen Mutterspra-
che zur Verfugung. Laut Neunkirchner zeichnen
die Ergebnisse ein klares Bild: ,,Die APP ist fur
die Mehrheit der Befragten ein nutzliches Tool.
Gleichzeitig regen die Testergebnisse sinnvolle
Erweiterungen, etwa Anpassungsmoglichkei-
ten an die Situation, in der sich die Betroffenen
gerade befinden, die Vereinfachung der juristi-
schen Formulierungen oder die Integration zu-
satzlicher Sprachen an. Derzeit stehen 15 Spra-
chen zur Auswahl.*

Ahnliche Ergebnisse brachte auch die bulgari-
sche Pilotierung. Diese erfolgt in zwei Phasen:
einer Erprobung in der Haftanstalt in Burgas
(Bulgarien) sowie einer derzeit noch laufenden
Bewertung durch Expert*innen. Insgesamt nah-
men 19 Insassen, 3 davon Frauen, mittels Fra-
gebogen an dem Pilotversuch teil. Wahrend die
bulgarischen Gefangenen die APP ebenfalls als
nutzlich und hilfreich bewerten, durfte die Ein-
schatzung der Expert*innen anders ausfallen.
Die ersten Rohergebnisse zeigen, dass diese den

Osterreich

Nutzen fir die Betroffenen kritischer bewerten.
Zu den befragten Expert*innen zahlen Personen
aus dem Strafvollzug, Richter, Staatsanwalte,
Anwalte sowie Sozialarbeiter. Positiv sehen aber
auch sie die Benutzerfreundlichkeit und einfa-
che Bedienung der APP.

Uber Zoom wurde den Konferenzteilnehmer*in-
nen ein exklusiver Einblick in die FAIR-Anwen-
dungen gewahrt. Auf der Website www.project-
fair.eu finden Interessierte den Menii-Punkt
»Your rights“. Dieser bietet Informationen fur
Betroffene, Angehorige oder Praktiker*innen
der Strafjustiz. Zusatzlich kbnnen mittels Aus-
wahlfunktion weitere Informationen flr unter
18-Jahrige angezeigt werden. Die audiovisuellen
Materialien werden dbersichtlich in drei Kate-
gorien bereitgestellt: Grundprinzipien, Verfah-
rensrechte und Grundbedurfnisse.

Diese logische wie nutzerfreundliche Aufberei-
tung sorgt daflr, dass das FAIR-Tool auch weit
iiber den Kreis der Betroffenen hinaus interes-
sant und hilfreich ist.
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Offener Brief eines
Untergebrachten

Anmerkung der Redaktion: Der offene Brief eines Untergebrachter der Jus-
tizanstalt Wien-Mittersteig zu vermeintlichen Missstanden erreichte uns auf
umschlungenen Wegen. Wir veréffentlichen eine gekdlrzte und lberarbei-
tete, aber nicht inhaltlich veranderte Version. Die Meinung des Schreibers
deckt sich nicht zwangslaufig mit der der Redaktion, und die benannten
Missstande konnten durch uns nicht verifiziert werden.

da Sie offentlich bekannt gegeben haben, die
Reform des Malinahmenvollzugs umzusetzen,
wurde ich Thnen gerne ein paar Einblicke in den
Maflnahmenvollzug in der Justizanstalt Mitters-
teig geben, wie es seit dem Brand am 2. 2. 2020
wirklich ablauft.

Ich bin seit 23. Janner 2020 am Mittersteig, seit
21. Juli 2018 in Haft. Mein Urteil: 5 Jahre mit
MaRnahme. Ich hatte keine Vorstrafen! Am 23.
Janner 2020 kam ich nach Wien-Mittersteig, wo
es am 2. Februar brannte. Wir wurden in die JA
Josefstadt nur mit der Kleidung, die wir gerade
trugen, evakuiert. Die Kleidung wurde erst nach
10 Tagen gewaschen, als wir eine Garnitur Wech-
selkleidung bekommen haben. Duschen durften
wir erst am flnften Tag nach der Ankunft. Sie
kénnen sich vorstellen, wie wir gerochen haben!
Danach wurde ich in die JA Favoriten tberstellt.
Gerade den Haftraum bezogen, wurden alle Ab-
teilungen abgeschlossen; der Gang, 15 m lang,
der einzige Auslauf, den wir haben. Das ist bis
heute so! Im Haftraum eine Toilette, die es mit
der Spiilung nicht schafft, die groBeren Abson-
derungen eines Menschen zu beseitigen. Der
WC-Bereich ist durch einen Duschvorhang vom
Ubrigen Raum, natirlich ohne Liftung, ge-
trennt. In einem gesonderten Raum am Gang
gibt es zwei Duschen und zwei Toiletten, die wir
bis 23 Uhr benutzen kdnnten. Aber Einschluss
ist immer 20 Minuten friher als angeordnet. Ab

da kénnen wir Grundbedurfnissen nicht mehr
nachgehen! Verletzung der Menschenrechte!

Laut §8 134 — 135 StGB muss die Anstalt binnen
6 Wochen einen Vollzugtherapieplan erstellen.
Ich bin seit 6 Monaten in der JA Mittersteig
und habe weder einen Plan gesehen, noch be-
kam ich eine Antwort auf meine Frage, wann ich
bitte mit der Therapie beginnen kann. Die Aus-
rede ist Corona, das ist Blédsinn, denn in der
JA Garsten gehen die Therapien auch weiter!
Mir wurden sogar mundlich die Therapien ver-
weigert! Das hier ist nur eine gesetzeswidrige
Anhaltung und Freiheitsberaubung! Ich wurde
zu Therapien verurteilt! Ware ich draul3en auf
Bewdahrung, héatte ich tber 80 Therapiestunden
absolviert!

Vom Gericht habe ich am 18. Juni 2020 die La-
dung zur Anhérung bekommen, die Anhérung
war bereits am 19. Juni. Das Ausstellungsdatum
der Ladung war der 10. Juni! Wie kann das sein?
Auch die Anhoérung ist eine Frechheit und men-
schenunwiirdig! Anhdérung = Zuhoren, Stellung
nehmen. Das gilt normalerweise fur den Haft-
ling, aber man kommt nicht zu Wort, weil die
Anhoérung zwei Minuten dauert und sich nur
die drei Richterinnen, die offenbar Manner has-
sen, abwertend, abwendend, ohne jegliches Be-
nehmen, mit verschrankten Handen mit einem



unterhalten! Wieso ist kein einziger mannlicher
Richter anwesend? Finden Sie das richtig, dass,
wenn 30 Anhorungen stattfinden, diese 30 An-
hérungen in einer Stunde abgefertigt sind, ohne
eine einzige Entlassung fur 30 Menschen, die
sich eine Zukunft erhofften? Das ist ungerecht,
menschenunwirdig und Verschwendung von
Steuergeldern gesetzestreuer Burger!

Das Fachteam am Mittersteig

Der Psychologe und Psychiater in Mittersteig
erkennen nicht einmal, wenn ein Insasse ge-
fahrlich wird. Wir hatten hier mehrere Vorfélle.
Zum Beispiel stach ein Insasse mit einem Be-
steckmesser ohne Grund auf einen anderen ein,
der beinahe sein Auge verlor; ein Zentimeter
weiter rechts, und es ware fatal ausgegangen,
Das ,Fachpersonal“, Psychologe und Psychia-
ter, bevorzugten die Depotmedikation fur den
Angreifer, anstatt zuerst das Gesprach und den
Grund zu suchen, der Ausléser daftir war. Nach
dieser Zwangsbehandlung wollten sie ihn wie-
der in denselben Haftraum sperren, in dem er
vorher auch die Wande mit seinen Fakalien be-
schmiert hatte! Von wegen Fachpersonal! Als
er doch in ein anders Stockwerk verlegt wurde,
kiimmerte man sich nicht mehr um ihn. Bis heu-
te bekommt er die Depotmedikation! Der zweite
Vorfall betrifft einen alteren Insassen. Der war
wochenlang mit denselben Klamotten im Haft-
raum, die Hose mit Féakalien beschmiert, ein-
genasst, auch die Matratze, wo er mit Kleidung
drin schlaft, auch heute noch. Er geht sich auch
nicht duschen.

Wenn man die Haftraumtiire offnet, stinkt das
gesamte Abteil, manche Haftlinge haben sich
wegen des Gestanks sogar tibergeben! Aber nie-
mand macht etwas dagegen! Wie es dann kom-
men musste, rastete auch einer aus, nahm einen
Stuhl aus seiner Zelle, ging ins Dienstzimmer
und wollte mit dem Sessel auf die Beamten ein-
schlagen. Die Reaktion des ,,Fachpersonals“ war
Depotmedikation, wochenlanges Wegsperren,

Die Anstaltsleitung von Mittersteig ist mit der
Arbeit komplett Giberfordert, und man kann kei-
ne Hilfe erwarten! 30% der Insassen in Mitters-
teig beziehen einen Anwalt, da die Ansuchen
Uber einen Monat brauchen, bis diese zu 80%
mit ,nicht gestattet” beantwortet werden oder
gar nicht zurickkommen! Die Stellungnahmen
sind teilweise identisch, es werden Taten dazu
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erfunden, sind Vordrucke, auBer dass die Na-
men desjenigen eingesetzt werden. Wenn es
nicht so viele Missstande im MalRnahmenvoll-
zug am Mittersteig geben wirde, hatte sich die
Volksanwaltschaft nicht eingeschaltet. Das ist
ein Hilferuf der Insassen! Das war sicher nicht
im Interesse des Erschaffers der MafBnahme,
Justizminister Christian Broda. Die Malinahme
sollte einst ,, Therapie statt Strafe“ sein. Das gan-
ze ,,System* hat anhand von Vorurteilen, Geld-
gier, Fehleinschatzungen und fehlerhaften Pro-
gnosegutachten tiberhandgenommen.

Begutachtung

Nach meinem Gutachten fragte ich den Gut-
achter, ob ich in den MaRnahmenvollzug nach
8 21 Abs. 2 StGB eingestuft werde. Er antworte-
te: ,Nein,von § 21. Abs.2 sind Sie weit entfernt.”
Ich habe 5 Jahre + Malinahme bekommen, das
bei meiner ersten Inhaftierung. Ich wurde von
einem Doktor angelogen!

Dieses System ist fehlerhaft und menschenun-
wiirdig! Bitte schaffen Sie die MaBnahme ab!
Auch die Gesundheit der Haftlinge wird hier
nicht ernst genommen!

Nicht nur wir Insassen werden von der Anstalts-
leitung und deren ,Fachpersonal“ geblendet,
auch Sie!! In keiner Anstalt gibt es so eine so
unmenschliche Lockerungskonferenz wie hier.
Hier hélt sich niemand von der Anstaltsleitung
an die Regeln und Gesetze, an die die Mal3nah-

me gebunden ist. Ansonsten kann es nicht sein,
dass ein von der Anstalt beauftragtes Gutachten
mit Psychologen und Psychiater abgesprochen
wird, um den Inhalt zu bestimmen. Die haben
ihre eigenen Regeln! Bitte Gberprifen Sie das
System in Mittersteig! Viele hier haben eine
Strafe von 10 Monaten, sind aber schon 15 Jah-
re hier inhaftiert! Von wegen Rickfihrung und
Eingliederung in die Gesellschaft! Funf Jahre
Probewohnen ohne Ubernachtungsmoglichkeit
bei Familie oder Freundin wird nach Jahren
Haft angeboten! Da ist meine Freundin weg!

Meine Bitte

Deswegen bitte ich Sie, Frau Dr. Zadi¢, um bal-
dige Entlassung aus der MaRnahme, um meine
Gesundheit, meine Therapiepléatze, die ich mir
draufl’en schon gesichert habe, in Anspruch
nehmen zu kénnen. Die 2. Coronawelle ist auch
im Anmarsch, das macht alles nicht besser! Ich
mochte ein zivilisiertes und straffreies Leben
mit meiner Freundin fihren, die mich bei allem
unterstutzt. Ich werde meine Weisungen und
Therapien mit mehr als nur einem positiven Er-
gebnis beenden! Bitte geben Sie mir eine Chan-
ce, mich zu bewahren!

Ich wirde mich auf eine baldige Antwort von
Ihnen freuen!

Hochachtungsvoll
Name der Redaktion bekannt
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Interview

Richter*innen sollten 24
Stunden in einer Justizan-
stalt verbringen

Oliver Scheiber ist Jurist und Autor von ,,Mut zum Recht! Pladoyer

fir einen modernen Rechtsstaat”.

In seinem Ende November 2019

erschienenen Buch zeigt der Richter in Strafsachen und Vorsteher
des Bezirksgerichts Meidling in zehn Kapiteln und zehn Thesen auf,
wo Schwachen in der Justiz bestehen und wie diese ausgebessert
werden konnten. Wir haben Oliver Scheiber zum Interview getroffen.

Das Interview flihrte Katharina Zwins

Es ist starker rezipiert worden, als ich gedacht
habe. Ich habe naturlich das Glick gehabt, dass
es noch vor der Coronakrise erschienen ist und
wir alle noch mobiler waren und mehr Veranstal-
tungen machen konnten. Aber insgesamt wirde
ich sagen, dass es sehr viel Raum gefunden hat
— auch in den Medien. Das freut mich nicht aus
Eitelkeit — wahrscheinlich auch, sondern vor al-
lem, weil man, wenn man sich die Arbeit macht,
auch das Ziel hat, etwas zu bewirken, und das
ist natdrlich einfacher oder aussichtsreicher, je
mehr Menschen man erreicht.

Was ich vorausschicken will, weil es immer wich-
tig zu sagen ist, ist, dass wir im europaischen
Vergleich ein starkes Justizsystem haben, eines,

das bei Evaluierungen in den verschiedensten
Bereichen sehr gut abschneidet. Das andert aus
meiner Sicht aber nichts daran, dass wir doch
Probleme haben, die den Zugang zum Recht fur
viele Bevolkerungsgruppen sehr erschweren.
Das sind einerseits noch immer finanzielle Hiir-
den, weil das Fuhren gerade von Zivilprozessen
sehr teuer geworden ist und immer teurer wird.
Und ich denke andererseits, dass die Verstand-
lichkeit wahrscheinlich Gberhaupt das Haupt-
problem der Justiz ist. Die Justiz ist fur viele
ein unbekanntes Feld, und wenn sie sich dann
Informationen Uber die Justiz durchlesen, dann
sind diese in vielen Fallen einfach nicht passend
und nicht verstandlich. Diese Unverstandlich-
keit in der Sprache schreckt sehr viele Leute ab.

Wenn man sich anschaut, wo die Osterreichi-
sche Rechtsordnung die verpflichtende Vertre-
tung durch Rechtsanwalt*innen vorsieht, dann
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Richter Oliver Scheiber

sehen wir, was vom Gesetzgeber nachvollziehbar
ist, dass dies dort vorgesehen ist, wo es um viel
geht. Doch der Strafvollzug ist ein Bereich, wo es
auch um viel geht. Bei Entscheidungen tber die
bedingte Entlassung eines Strafgefangenen geht
es zum Beispiel darum, ob man ein, zwei oder
drei Jahre friher aus einer Haft herauskommt.
Das sind sehr wichtige Verhandlungen und ge-
richtliche Entscheidungen, fur die es genauso ei-
nen anwaltlichen Beistand brauchte, wie fur die
Hauptverhandlung und die Urteilsverkiindung
vorher schon oder ein Rechtsmittelverfahren an
sich. Das fehlt sehr, und wir lassen die Strafge-
fangenen da bei sehr wichtigen Entscheidungen
allein.

Ja, ganz sicher. An sich beginnt es wahrschein-
lich schon im Schulsystem. Im amerikanischen
Wahlkampf konnten wir jetzt beispielsweise se-
hen, wie Politiker*innen dort sprechen. Das ist
eine ganz andere Gesellschaft, die von Beginn
an, von der Schule auf, darauf trainiert ist, sich
einfach und klar auszudricken. Das haben wir in
der Form nicht. An den juridischen Fakultaten
gibt es kein Ziel ,Verstandlichkeit”. Die Leute
werden eher zur Unverstandlichkeit hingefuhrt.
Das ist ein Problem, das viele Berufe haben.
Arzt*innen hat man auch lange vorgeworfen,
dass man sie als Patient*in nicht versteht. Das
hat sich schon relativ stark gebessert. Man sollte
schon beim Jusstudium ansetzen und die Bemu-
hungen dann in den Rechtsberufen bei der Jus-
tiz oder in der Anwaltschaft fortsetzen.
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Ich denke erstens dadurch, dass sich der Beruf
mehr prasentiert — auch in Schulen. Ich halte
es fur wichtig, dass Richter*innen und Staats-
anwalt*innen vermehrt in Schulen gehen, um
zum Beispiel auch Menschen mit Migrations-
hintergrund zu zeigen, dass man in Osterreich
problemlos Richter*in werden kann. Ich glau-
be, gerade in Zuwanderungsgruppen — und
das ist ein groRer Bevolkerungsanteil in Oster-
reich — meinen viele junge Menschen, dass sie
mit ihrem Namen oder mit ihren Eltern, die
erst eingewandert sind, keine Chancen haben.
Fur die Buntheit und die Diversitat ware es
wichtig, in der Offentlichkeit deutlich zu ma-
chen, dass sich alle trauen sollen, alle Jus stu-
dieren sollen, die darauf Lust haben, und allen
auch der Dienst in der Justiz offensteht. Be-
zuglich der Personalauswahl ist in den letzten
Jahren schon relativ viel passiert. Auch in der
Ausbildung ist in der Personlichkeitsbildung
sehr viel passiert, aber da kann man sicher
noch weiter gehen.

Ich finde das extrem wichtig. Wenn ich etwas
gestalten kdnnte, wirde ich sofort einfihren,
dass alle Personen, die Anwalt*innen, Staats-
anwalt*innen oder Richter*innen werden,
zumindest einmal 24 Stunden durchgehend
in einer Justizanstalt verbringen. Ich glaube,
allein das wirde sehr viel bewirken. Ich kann

Interview

Kurzmeldungen

Zadi¢: ,Die richtige Balance finden
zwischen Kinderschutz und Autono-
mie der Familie“

»,Beim Kinderschutz geht es darum, die
richtige Balance zu finden. Auf der einen
Seite steht der Schutz der Kinder, auf der
anderen Seite der Respekt vor der Fami-
lienautonomie. Ein gutes neues Gesetz im
Bereich des Kinderschutzes braucht eine
fundierte fachliche Grundlage. Die heuti-
ge Tagung leistet einen wichtigen Beitrag
dazu®, so Justizministerin Alma Zadi¢ bei
der Eroffnung der ,Fachtagung Kinder-
schutz* Ende November 2020.

Quelle: APA OTS

Writers in Prison Day: Griine for-
dern Solidaritiat mit inhaftierten
Autor*innen ein

,Die Freiheit des Wortes wird in vielen
Landern mit FURen getreten. Gefangnis
und Gewalt ist die Antwort despotischer
Regime auf in Buchstaben gegossene Kri-
tik“, sagt die Menschenrechtssprecherin
der Grunen, Ewa Ernst-Dziedzic, anl&ss-
lich des ,,Writers in Prison Day*. Jedes Jahr
am 15. November macht der internationale
Autor*innenverband PEN ganz besonders
auf zu Unrecht inhaftierte und verfolg-
te Schriftsteller*innen, Journalist*innen,
Verleger*innen und Blogger*innen auf-
merksam.

Quelle: APA OTS

Philippinen: Aufstand in Gefingnis
Anfang November sind bei einem Aufstand
in einem philippinischen Gefangnis drei
Insassen umgekommen und 64 weitere
Personen verletzt worden. Der Grund fur
die Gewalt im Hochsicherheitsgefangnis
New Bilibid Prison in der Stadt Muntinlu-
pa nahe Manila war laut Behdrdenangaben
zunachst nicht klar. Im bertchtigten New
Bilibid Prison befinden sich 18.000 Men-
schen in Haft.

Quelle: orf.at
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mich an meine Besuche in Justizanstalten erin-
nern: Allein das Ins-Schloss-Fallen von diesen
schweren EisentlUren ist ein irrsinnig starker
Eindruck. Gerade wir alle, die wir standig am
Handy hangen und Tag und Nacht mit Ver-
wandten oder Freund*innen kommunizieren
und Fotos schicken wollen, mussen uns viel 6f-
ter vorstellen, wie das ist, wenn man diese M6g-
lichkeit nicht hat, wenn man kein Mobiltelefon
oder keinen Computerzugang hat und man auf
die Art und Weise Jahre verbringt. Durch die
modernen Technologien ist der Freiheitsentzug
heute in gewisser Weise schlimmer geworden
als vor 30 oder 40 Jahren, weil sich das Leben
der Strafgefangenen noch viel starker vom nor-
malen Leben draufRen unterscheidet. Wenn man
daruber entscheidet, ob man jemanden ins Ge-
fangnis schickt oder nicht, dann sollte man gut
wissen, wo man die Leute hinschickt, die man
verurteilt. Auch fur die Entscheidung ware es
sinnvoll, wenn ich als Richter*in weil3, dass ich
die Person auch durch den Strafvollzug beglei-
ten werde.

Was mir wichtig ist, ist ein gemeinsames Uber-
legen, was wir mit Menschen machen, die vor
Gericht kommen. Da sollen auch Angeklagte im
Strafverfahren miteinbezogen werden. Einer-
seits muss man tberlegen, ob eine Person schul-
dig ist oder nicht. Wenn sie nicht schuldig ist,
wird sie freigesprochen und es ist aus. Wenn die
Person schuldig gesprochen wird, fehlt mir dann
aber eine Phase, die es im Prozess normalerwei-
se nicht gibt, wo man gemeinsam Uberlegt: ,,Was
tun wir jetzt?“, also: ,,Du hast das gemacht, du
sollst irgendwann wieder in der Gesellschaft
normal und gut leben kénnen. Die Gesellschaft
soll auch sicher sein, dass du nicht ruckfallig
wirst. Wie kommen wir da hin?“ Da ware es
eher ginstig, auch die Richter*innen, die Ge-
richte und die Staatsanwaltschaften starker an
den Strafvollzug anzubinden. Ein Problem des
Strafvollzugs und auch der Gefangnisverwaltung
ist, dass sie vom Rest der Justiz ein bisschen im
Stich gelassen werden. Die Gerichte verurteilen
die Leute, und damit sind diese und die Staats-
anwaltschaften weg und die Geféangnisverwal-
tung muss schauen, wie sie mit all den Schwie-
rigkeiten, die auftauchen, zu Rande kommt. Da
wieder mehr Gemeinsamkeit reinzubringen, er-
schiene mir sinnvoll.

Blick

Ich glaube die erste Information, die man ver-
breiten muss, ist, dass die Kriminalitat Uber
Jahrzehnte in einem ganz starken Ausmal ruck-
laufig ist — und zwar auch iiber die letzten Jah-
re hin, auch tber Zuwanderungswellen, Fltcht-
lingsstrome oder Wirtschaftskrisen. Wir sehen
einen klaren Trend: Die Kriminalitdt nimmt
immer mehr ab. Das wirde, wenn man vernunf-
tig herangeht, auch bedeuten, dass die Zahl der
Strafgefangenen sinken soll. Das kostet letztlich
Geld, und wir wollen die Leute nicht zum Spal3
wegsperren. Derzeit haben wir aber noch immer
einen relativ hohen Haftlingsstand. Es sind sich
jedoch die meisten Leute, die den Strafvollzug
kennen oder viel Kontakt mit Strafrecht haben,
einig, dass ein Drittel der Strafgefangenen so un-
geféahrlich ist, dass man diese freilassen kénnte,
ohne dass sich etwas an der Sicherheitslage des
Landes andert. Je nach Herangehensweise wird
man wahrscheinlich bemerken, dass die Perso-
nengruppe, die eigentlich nicht im Gefangnis
sein sollte, sondern — gegebenenfalls mit Auf-
lagen — draufRen, in Wirklichkeit viel grof3er ist.
Von den Leuten, die aktuell in Osterreich einge-
sperrt sind, ist nur eine vergleichsweise kleine
Gruppe gefahrlich, und nur eine relativ kleine
Gruppe braucht intensive Betreuung. Fur den
Rest sollte man sich etwas Besseres einfallen
lassen.

Genau. Das ist zunéachst fur die Verwaltung
sehr aufwandig: Die Leute werden von der Ge-
fangnisverwaltung erfasst, und man macht ein
Programm fur sie, was im Vollzug passieren
soll. Dann sind diese aber nach relativ kurzer
Zeit schon wieder weg, und das ist fr das Sys-
tem sehr aufwandig. Gleichzeitig ist das fur die
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Wir sehen einen klaren Trend:
Die Kriminalitdt nimmt immer mehr ab.
Das wiirde, wenn man verniinftig herangeht,
auch bedeuten, dass die Zahl der

Strafgefangenen sinken soll.”
Oliver Scheiber

Menschen ein grofRer Einschnitt: Es gehen in
der Regel Beziehungen kaputt, und oft reif3t der
Kontakt zu Kindern ab. Es geht, wenn es einen
Job gegeben hat, der Job verloren, und die Leute
kommen oft aus der Bahn. Oft werden die Ag-
gressionen erst recht dadurch geschirt, dass aus
Sicht der Gefangenen alles in die Briiche geht.
Es gibt viel Potenzial, besser damit umzugehen,
und wahrscheinlich kann sogar auch die Sicher-
heitslage verbessert werden, wenn ich weniger
personliche Einbriiche in Lebenswegen schaffen
kann.

Wie sind Gefingnisse heutzutage ausge-
stattet und inwiefern ist dies angemessen
fiir die Insass*innen? Was sollte man an-
dern?

Man muss da differenzieren. Wir haben in den
letzten Jahren ein paar Gefangnisneubauten in
Osterreich bekommen, und das hat sich extrem
positiv ausgewirkt. Die alten Anlagen waren oft
schloss- bzw. burgéahnliche Gebaude mit zwei
Meter dicken Mauern und kleinen Fenstern. Die
neuen Haftanstalten verfligen Giber eine moderne
Architektur mit viel Licht, mit gréf3eren Raumen
und mehr Freirdumen. Es ist zum Beispiel sehr
markant, dass der Medikamentenverbrauch in
modernen Anstalten mit moderner Architektur
ungefahr um zwei Drittel geringer ist. Es bringt
also relativ viel, wenn man mit den Leuten auch
architektonisch ein bisschen moderner umgeht:
Den Menschen geht es dann psychisch besser,
sie werden leichter Ful? fassen, wenn sie hinaus-

kommen, und es herrschen, das sollte man auch
nicht vergessen, wesentlich bessere Arbeitsbe-
dingungen fur die Justizwache.

Damit bin ich auch schon beim Personal: Wir ha-
ben in Osterreich im internationalen Vergleich
einen hohen Anteil an Justizwachebeamt*innen,
das heifit bewaffnetem Personal, gegeniiber So-
zialarbeiter*innen und Psycholog*innen, also
Zivilpersonal. Das sollte man verandern. In der
Schweiz hat man wesentlich weniger bewaffnete
Menschen im Strafvollzug, und das funktioniert
auch gut. Es ist auch nicht so, dass Strafgefan-
gene massenhaft davonlaufen, wenn man sie
weniger bewacht. Die Leute gehen jetzt schon
auf Freigang, und die meisten kommen zurtck.
Die, die zwischendurch einmal davonlaufen,
kommen meistens nach ein paar Tagen auch zu-
rick. Man muss sehr viel an Angsten abbauen.
Wir investieren zu viel in Dinge, die Geld kosten,
aber wenig bringen. Da ist Potenzial, um umzu-
schichten.

In Reaktion auf den Terroranschlag am 2.
November 2020 in Wien hatdie Regierung
Vorhaben zur Anderung im Strafrecht be-
kannt gegeben — das Anti-Terror-Paket.
Geplant sind umfassende MaBnahmen:
unter anderem die Unterbringung terro-
ristischer Straftiter*innen im MaBnah-
menvollzug (man nennt das ,,Priventiv-
haft“). Wie schiitzen Sie das ein?

Ich bin sehr unglicklich mit dem, was bisher ge-
sagt wurde, und habe vor allem die Hoffnung,
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dass das nicht umgesetzt wird, sondern sich in
Ankiindigungen erschopft. Das ware fir Oster-
reich das Beste. Zunachst denke ich, dass der
Zeitpunkt schlecht gewahlt ist. Man soll nicht
aus Emotion und Trauer heraus, die das Land
naturgemaf nach so einem schweren Eingriff in
das Wiener Gesellschaftsleben hat, handeln. Es
ist fur eine Gesellschaft schwierig, wenn Atten-
tate passieren und in dieser Emotion soll man
keine Gesetzesreform prasentieren. Man sollte
sich einmal die Zeit geben zu trauern und vor al-
lem auch zu analysieren. Erst nach einer Analyse
sollte man dann zu Vorschlagen kommen. Wir
gehen aber den umgekehrten Weg: Jetzt gibt es
Gesetzesdnderungen, die angekindigt werden,
und dann soll irgendwann die Untersuchungs-
kommission zu arbeiten beginnen. Normaler-
weise sollte man glauben, dass zuerst die Unter-
suchungskommission schaut, was passiert ist,
und dann ziehe ich die Konsequenzen daraus.
Das erscheint mir von der Vorgangsweise her
nicht nachvollziehbar.

Von dem, was wir bisher wissen, war das Haupt-
problem beim Attentater, dass Osterreichische
Behdrden die Warnungen auslandischer Behor-
den nicht ernst genommen haben. Es hat klare
Hinweise gegeben, dass der Mann gefahrlich ist,
und offenbar wurde nicht entsprechend darauf
reagiert. Die Gesetze jetzt zu &ndern, geht mei-
ner Meinung nach am Thema vorbei, weil die
Behdorden auf Basis der bestehenden Gesetze gut
handeln hatten kbnnen und das aber nicht getan
haben.

Zu den Vorschlagen in Bezug auf den Malinah-
menvollzug: Ich halte es fur ganz geféahrlich,
solche Wege einzuschlagen, ohne das naher
durchzudenken. Ich sehe das Problem, dass es
im Bereich des Terrorismus extrem gefahrliche
Menschen gibt, die vielleicht auch nicht reso-
zialisierbar oder in ihrem Weg umkehrbar sind.
Nattrlich muss man auf die aufpassen und na-
turlich muss man die lange einsperren, wenn
man keine andere Losung findet. Aber wenn
man sich unsere Gesetze anschaut, dann haben
wir die Moglichkeiten eigentlich alle. Also sehe
ich nicht ganz, was der Hintergrund sein soll.

Blick

Das ist ein Vorwurf, der das Strafrecht an sich
sicher weltweit trifft. Osterreich ist da in keiner
Sondersituation, sondern alle Lander betreiben
heute noch immer ein sehr traditionelles Straf-
recht, das Uber die Jahrhunderte gewachsen ist,
mit einem sehr starken Fokus auf Vermogensde-
likte, und da insbesondere auf kleine Ladendieb-
stiahle und solche Sachen. Da flieBt sehr viel Geld
hinein. Mir erscheint das vom Mitteleinsatz her
nicht vernuinftig und auch nicht von dem, was
man mit den betroffenen Leuten macht. Einen
der Vorschlage, den die Regierung in Reaktion
auf das Attentat gemacht hat, halte ich sehr wohl
far sinnvoll. Das ist die ldee, Terrorexpertise
auch in der Justiz durch eine Art Sonderstaats-
anwaltschaft oder Sonderreferate aufzubauen.
Das ist genau der Punkt, den ich meine: Konzen-
trieren wir uns auf Dinge und Bereiche, die viel
Ungluck anrichten kdnnen. Das ist einerseits
Terrorismus, das ist aber genauso Umwelt- und
Klimakriminalitat. Das sind nattrlich Bereiche,
mit denen sich kein Justizsystem der Welt bis-
her viel beschéaftigt hat. Die Universitat Graz
hat vor kurzem eine Professur fur Klimarecht
eingerichtet. Das halte ich inhaltlich fur zent-
ral, denn es geht mehr oder weniger der Planet
unter und Jurist*innen beschaftigen sich mit
irgendwelchen Detailfragen des Prozessrechts.
Das ist alles ganz nett, geht aber an der Aufgabe
einer Rechtswissenschaft vorbei, die sich immer
als Sozialwissenschaft sieht. Das heil3t zu Recht,
dass sie fur die Gesellschaft da sein will und da
muss sie sich den Hauptfragen der Menschheit
zuwenden. Das sind unter anderem Klima und
Umwelt, denn die meisten Menschen werden
in ihrem Leben und in ihrer Gesundheit heut-
zutage vor allem durch Umweltkriminalitat ge-
schadigt. In Lateinamerika zum Beispiel werden
ganze Landstriche unbewohnbar. Dort muss das
Strafrecht hineingehen.

Man muss Expertise schaffen: Man muss zum Bei-
spiel Umweltkriminalitat und Klimarecht ins Stu-
dium aufnehmen. Man muss dann, so wie wir Leute
in der Justiz fur den Bereich der Drogenkriminali-
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tat oder fiir den Bereich der Schlepperei fit machen,
Jurist*innen genauso fiir Umweltkriminalitat fit
machen. Schon allein zu wissen, welche Sachver-
standige ich fur die Verschmutzung von Flissen
oder Lebensmitteln bestelle und wo ich Expertisen
finde, ist wichtig. Oder ich hole mir sogar Umwelt-
expert*innen in die Justiz herein, um Kriminalitat
in diesem Bereich besser bekampfen zu konnen. Es
ist klar, dass man, wenn man in der Praxis arbei-
tet, sich nicht auf das konzentrieren wird, was man
Uberhaupt nicht kennt. Ladendiebe verfolgen kennt
jeder, es ist ein bewahrtes System, so wie bei einem
Einbruch oder auch bei Drogen. Da wissen wir, was
wir tun sollen und darauf konzentrieren wir uns.
Das ist in gewisser Weise ein Teufelskreis.

Ich wirde sehr stark in der Ausbildung ansetzen,
weil man da die Weichen langfristig am starksten

&

stellen kann. Ich wirde sehr stark versuchen, For-
malismen zu entfernen. Wir haben Bereiche, die
schon recht entformalisiert sind, wie das Familien-
recht. Aber das Strafrecht ist noch stark formali-
siert, das gehort weg. Ich wirde versuchen, was
eine schwierige Aufgabe ist, die Kommunikation zu
andern. Das wurde in den letzten Wochen auch ge-
sagt: wir brauchen mehr Fallkonferenzen, wir mus-
sen von einem schriftlichen Austausch von Noten
und Informationen wegkommen, wir mussen hin-
kommen zu Gesprachen und gemeinsamen Bespre-
chungen, was zu tun ist.

Das Interview steht Ihnen auch als Video auf der Blickpunkte Website zur Verfligung

gasse 25/10, 1030 Wien

Gewinngpiel

Wir verlosen drei Exemplare des neuen Buchs von Oliver Scheiber. Beantworten Sie folgende Frage
richtig und senden Sie die Antwort an office@blickpunkte.co oder per Post an Blickpunkte, Marokkaner-

,Im Kabinett welches Justizministers bzw. welcher Justizministerin arbeitete Oliver Scheiber?
Alle richtigen Einsendungen nehmen an der Verlosung teil. Einsendeschluss ist der 30. Janner 2021, der
Rechtswegq ist ausgeschlossen und die Gewinner*innen werden Anfang Februar 2021 verstindigt.
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Weggesperrt

Was macht der Staat, wenn eine Person eine Straftat begeht? Er
verurteilt sie, erkennt sie fur schuldig und sperrt sie in einem Ge-
fangnis weg. Dort, so die Idealvorstellung, verbuf3t sie dann die
vorgesehene Zeit und gliedert sich danach wieder in die Gesell-
schaft ein. Dass es sich hierbei um einen Ablauf handelt, der nur in
Einzelfallen zum Erfolg fuhrt, ist bekannt. Bekannt ist auch, dass
dieses System nicht nur hohe Riickfallzahlen schafft, sondern auch
kostenintensiv ist, zu Uberfullten Gefangnissen und steigenden
Haftzahlen fuhrt, Justizangestellte frustriert und Opfer nicht ent-
schadigt. Was macht man also mit einem System, das diese Pro-
bleme nicht I6sen kann? Man andert es! Der Frage, wie eine sol-
che Veradnderung aussehen konnte, geht ,,Weggesperrt — Warum
Gefangnisse niemandem nttzen“ von Thomas Galli nach. Dabei
setzt der Autor nicht, wie der Untertitel vermuten liel3e, auf eine
ganzliche Abschaffung von Gefangnissen — jedoch soll diese Art
des Freiheitsentzuges nur noch in Einzelféllen in Betracht kom-
men. Zentraler Punkt ist der Umbau unseres Strafsystems, wel-
ches auf Schuld und Vergeltung setzt, in eines, welches auf Ver-
antwortung setzt und die Frage stellt, wie Wiedergutmachung
geschehen kann. Dadurch riuckt der derzeitige Fokus vom Téater
ab und bezieht die Opfer von Straftaten mit ein. Dieses verander-
te System soll ermdglichen, dass Opfer entschadigt werden, Ta-
ter*innen Verantwortung tibernehmen, das Sicherheitsgefuihl der
Bevolkerung gestérkt, soziale Ungerechtigkeiten abgemildert und
Kosten drastisch gesenkt werden. Und, das wird im Buch betont:
Dieser Wandel muss mit den Justizangestellten geschehen, denn
ihre Kompetenzen und Motivation werden in diesem neuen Sys-
tem bendtigt werden.

Der Autor Thomas Galli weif3, wovon er schreibt: Als Jurist war er
insgesamt 15 Jahre im Strafvollzug tatig, unter anderem als Leiter
von Vollzugsanstalten. Im Rahmen dieser Arbeit wurde ihm be-
wusst, dass der Entzug der Freiheit in unseren Gefangnissen mehr
Schaden anrichtet als Nutzen bringt und er konnte und wollte in
diesem System nicht mehr tatig sein. Seither arbeitet er als Rechts-
anwalt und ist ein starker Verfechter einer Reform des Strafvollzu-
ges. Sein Buch liefert einen eingehenden und verstandlichen Uber-
blick Uber den zwangsweisen Entzug von Freiheit, wodurch klar
wird, welchen Schaden diese Art des Strafens anrichtet und wie
eine Veranderung dieses Systems aussehen konnte. Immer wieder
erzahlt der Autor dabei von exemplarischen Einzelschicksalen, wo-
durch das Buch trotz seines sachlichen Inhalts Lebendigkeit erhéalt
und angenehm zu lesen ist. Das Buch ist sowohl fur Leser*innen
geeignet, die sich noch nicht mit dieser Materie vertraut gemacht
haben, als auch fur jene, die zu diesem Thema eine kompakte
Ubersicht haben mochten, die alle Vorbehalte gegen eine Veran-
derung mit sachlichen Argumenten aus dem Weg raumt. Meiner
Meinung nach, ist dieser Text eine Pflichtlektiire fiir alle Personen
die mit dem Strafvollzug zu tun haben. Ein wichtiges zukunftswei-
sendes Buch mit einer klaren Leseempfehlung!
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Brief aus der Anstalt

Anmerkung der Redaktion: Zum Bericht von Justina Kaiser ,Der Fall
George Floyd und das Problem des Racial Profilings” in Ausgabe 7/8 2020
der Blickpunkte erreichte uns nachfolgender Brief aus einer Anstalt des
MalBnahmenvollzugs. Der Inhalt des Schreibens gibt nicht die Meinung der
Redaktion wieder und wird unkommentiert veréffentlicht.

In meinem Schreiben geht es nicht nur um Reli-
gion, sondern um jegliche Art von Nationalismus.
Religion und die menschliche Hautfarbe sind nur
das beste Beispiel dafur. Aufgrund meiner natio-
nalen Hintergrinde — mein Vater ist ein serbi-
scher Bosnier (orthodox) und meine Mutter eine
kroatische Bosnierin (katholisch) — musste ich als
Kind sehr oft Mobbing und Schlage einstecken. In
Wien aufzuwachsen, wo hunderttausend Farben
aufeinandertreffen, machte die ganze Sache nicht
viel einfacher. Mein Mutterland wurde funf Jahre
lang fast zur Halfte abgeschlachtet, wahrend die
ganze Welt und Europa nur zugeschaut haben.

In meiner Jugend rutschte ich in eine serbische
rechtsextreme Szene hinein, in der Muslimen-
hass und Verachtung der Roma wie das Amen im
Gebet praktiziert wurden. Glucklicherweise traf
ich auch auf Menschen, die hochgradig gebildet
waren und mir Sympathie entgegenbrachten. Sie
brachten mir bei, bestimmte Dinge aus einem an-
deren Blickwinkel zu betrachten, und zum Bei-
spiel Wesen in einer Beamtenuniform, die Frauen
mit Kopftuch, herabwiurdigen, nicht ernst zu neh-
men.

Ich frage mich, ob ich heute als resozialisiert gelte,
nachdem ich mir ungltcklicherweise als Jugend-
licher in der Justizanstalt an einer Schiebetlir am
Klo den Finger abtrennte, mit dem die Beamten
dann FuRball spielten und Tore durch einen Ses-
sel schossen. Danach von besoffenen Beamten
wie eine Tomate verdroschen zu werden, bezeich-
ne ich noch heute als Dessert dazu.

Ich hoffe, ich habe das Wort ,resozialisiert” richtig
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geschrieben, denn ich weiR nicht, wie man das wiirde so ein Osterreich befiirworten. Doch eine
schreibt und was das Uberhaupt ist. Eins wei3 Frage bereitet mir enorme Kopfschmerzen: wie
ich aber mit Sicherheit, dass sogar der Psychia- kann man jemanden fur ein Verbrechen weg-
ter in der Justizanstalt einen Psychiater braucht, sperren, das er noch nicht begangen hat oder
so wie die meisten Beamten eine Alkoholthera- auch nicht begehen wird. Soweit mir bekannt ist,
pie und auch eine Entradikalisierungsgruppe, sind sowohl im Christentum als auch im Islam
das sogenannte All-inklusive Paket. »-aus dem Becher weissagen und Wolken deuten*
Vielleicht wirde dann die Entlassungsquote (Dtn 18,10) verboten. Bevor man wie die Phari-
steigen und Haftlinge, die Haftstrafen von sechs séer aus dem neuen Testament mit dem Finger
Monaten bekamen, aber nach zwdlf Jahren im- auf jemanden zeigt, sollte man zuerst den Dreck
mer noch drinnen picken wie ein Kaugummi unter seinen eigenen Fingernageln beseitigen.
unterm Schreibtisch, weniger durchdrehen. So- Nach dieser KURZen Rede haben sich wahr-
gar ein Kaugummi unterm Schreibtisch verwest scheinlich Nelson Mandela und Ghandi im Grab
nach zwolf Jahren, geschweige denn menschli- umgedreht und auf den Kopf gestellt. Wahr-
che FuRe in der Justizanstalt Stein. scheinlich fragen sie sich, wofir sie ihre Zeit ver-
Ja, vielleicht wiirde dann unser liebes Oster- geudet haben.
reich mehr Anerkennung von StraBburg und Co Dass im 20. Jahrhundert eine modernisier-
erhalten. Aber bis ein Herbert Kickl und Co das te Versklavung und ein staatlich organisierter
begreifen, werden sicherlich noch ein paar Jahr- Menschenhandel stattfindet, der sich MaBnah-
hunderte vergehen, bis Bruno Kreisky der Zwei- me nennt, hatte sicherlich nicht ihren Wunsch-
te auf einem weilRen Pferd angeritten kommt. vorstellungen entsprochen. Ein staatlich organi-
Naturlich nur, wenn sich bis dahin nicht die sierter Sklavenhandel, der sich an der Freiheit
Apokalypse ereignet hat. der Menschen und den Steuern gesetzestreu-
er Burger bereichert. Es ist ein Verbrechen,
dass Uber Menschen forensisch-psychiatrische
Ich mdchte nicht, dass die Leser meines Briefes Gutachten erstellt werden, obwohl es in ganz
das Gefiihl bekommen, dass das ein Hassposting  Osterreich keinen Lehrstuhl fiir forensische
gegen Osterreich ist und deswegen nenne ich Psychiatrie gibt. Das ist schon an und fiir sich
jetzt ein Gegenbeispiel. Wenn in einem Land wie  geisteskrank!
Bosnien und Herzegowina Kriegsinvaliden, die Ich méchte mich jetzt in der Fachsprache eines
ihrem Land gedient haben, heute Politikern fir Jugendlichen ausdriicken: , Verfalschte Beweis-
einen Wurstsemmellohn pro Stunde die Autos mittel, § 293 und die Freiheitsberaubung wur-
lackieren und nicht einmal ein Trinkgeld dafiir den zum Bombengeschéaft der Regierung, das
erhalten, dann sollte man sich die Frage stellen, Geschéaft boomt! Es gibt auch keine Platze mehr
ob dieses Europa wirklich so modern ist, wie es im MalRnahmenvollzug, deswegen reservieren
kleinen Kindern vorgegaukelt wird. sie bitte auf www.Mittersteig-Guantanamo.at
Wir sind ja nicht in Bosnien, wo kleine Kinder (Hotel gerade im Umbau).”
auf Minenfeldern FuRRball spielen und deswegen  Wie bereits erwahnt, sollte man zuerst den Dreck
bleiben wir bei Osterreich. Bei einer KURZen und das Koks unter den eigenen Fingernageln
Rede des GroRmuftis oder Papstes der OVP be- beseitigen, bevor man hohe Toéne spuckt, wie
hauptete er, Osterreich sei ein christlich ambi- in etwa, dass man fur die Prasidentschaft (oder
tioniertes Land, das christliche Werte pragt. Ich  fir den Blrgermeister) kandidieren méchte. Ein
als konvertierter Moslem mit christlichen Elternf}gewisser Hauch von Pablo Escobar liegt wieder
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in der Luft, Wien wird zu Medellin. Naja, einen
kleinen Unterschied gibt’s aber doch: Pablo kon-
sumierte kein Koks, denn er wollte es nur an die
Amerikaner verkaufen und nicht gleich das gan-
ze Land an eine russische Oligarchin. Bitte zu-
erst den Boden im Haus sauber machen, bevor
man sich um das Unkraut im Garten kimmert!

Der Begriff Bananenrepublik raubt mir in den
letzten Monaten immer 6fter den Schlaf. Da ich
nach sieben Monaten immer noch auf eine The-
rapie warte, therapiere ich mich gelegentlich sel-
ber. Dazu hore ich mir einmal in der Woche auf
Puls24 gegen 14 Uhr Herbert Kickl’s hitlerahnli-
che Zitate an, fr die es — im Gegensatz zu Hor-
rorfilmen — keine Altersbeschriankung gibt. Der
Sinn der Therapie besteht darin, den Fernseher
nicht mit dem Sessel in hunderttausend Einzel-
teile zu zerschlagen, wahrend er sich tber kleine
Kinder in Afrika lustig macht, die nichts zu es-
sen haben. Bei sogenannten Mdchtegern-Spit-
zenpolitikern und deren Aussagen, sollte man
sich nicht mehr wundern, wenn kleine Kinder zu
Dschihadisten oder Neonazis mutieren, obwohl
sie sich gerade in einem Alter befinden, in dem
nicht einmal die Achselhaare ausgereift sind.

Ich frage mich, wieso ich mir von zwei unifor-
mierten Wesen mit einem Mangel an Bildung
anhoren muss, wie sie sich Uber die Namen mei-
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ner Eltern lustig machen, wenn ich ein Telefon-
ansuchen abgebe. Welch Ironie des Schicksals,
dass Frau Alma Zadi¢ genau an jene Beamten
eine Lebensrettermedaille verteilen will, die ein-
fach nur so tun, als ob sie nichts gehort hatten,
wenn ein Haftling die Justizministerin herab-
wirdigt. Wirde sie diesen Vorfall auf meine
Personlichkeitsstoérung zurtckfihren? An dieses
Sumpfloch, das den Namen Mittersteig tragt,
sollte man wohl eher Lebenszerstérermedaillen
verteilen. Dieses Sumpfloch schafft es nicht ein-
mal, seine eigenen Beamten zu integrieren, wie
soll es dann geistig abnorme Rechtsbrecher re-
sozialisieren, die im Treibsand untergehen.
Man sollte sich die ganz einfache Frage stellen,
warum kam es zu diesem Brand, dass ein Haft-
ling so tobte. Wahrscheinlich, weil die Haltung
der Haftlinge nicht der gerechten Haltung fur
Haftlinge des EGMR’s (Europaischen Gerichts-
hof flir Menschenrechte) entspricht. Auch wenn
ich von der neuen Justizministerin ein klein we-
nig enttauscht bin, habe ich den Wunsch, ihr
personlich einen Brief zu schreiben. Ich unter-
lasse es aber, weil dieser Brief sowieso nie in ihre
Hande gelangen wirde. Im Wunschbrief war-
de ich ihr zu ihrer bewundernswerten Karriere
herzlichst mit den Worten gratulieren, dass sie
den Bosnienkrieg tberlebt hat und daher auch
die Kasperln im Hitlerkostim Uberleben wird.

2

Untergebrachter im MaRhahmenvollzug, JA Mittersteig
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Danke!

Dieses Schreiben ist eine Danksagung und kei-
ne Hasspredigt. Den Damen und Herren von der
Organisation SiM, die sich fir Menschenrechte
einsetzen, gebuhrt ein groRes Danke. Die Haft-
linge freuen sich auf die Blickpunkte, wie kleine
Kinder auf Schokolade. Markus Drechsler, den
Leiter und Grinder der Organisation SiM, muss
man auch separat erwdhnen. Da ich nach sie-
ben Monaten noch keinen richtigen Therapeu-
ten sah oder habe, iUbernahm mein Anwalt bis
jetzt diesen Job. Hierfir méchte ich ihm meinen
groBen Dank zukommen lassen. Heutzutage gilt
man als integriert, wenn man einem Menschen
wie Christoph Columbus einen Heldenstatus zu-
schreibt. Einem Menschen, der nicht darauf aus
war, die Welt zu entdecken, sondern nur seine
Schiffe mit Gold beladen wollte. Ein Goldrausch,
der sich in einen Blutrausch verwandelte. Die
armen Indianer tun mir heute noch leid. Es folg-
te eine Kettenreaktion der Versklavung. Mit der
Zeit verwandelte sich das glanzende Gold in das
sogenannte schwarze Gold.

Die Bodenschatze anderer Lander zu plindern
ist heute noch Tradition so mancher Lander.
Dass dabei kleine Kinder aus ihren Dérfern ver-
trieben oder gar abgeschlachtet werden, um dort
eine Pipeline zu bauen, interessiert nur die We-
nigsten. Tja, die Hure Babylons, die sich Giber die
ganze Welt verteilt.

Da wurden mir sogar die Grinen Recht geben,
natdrlich bezogen auf meinen Sarkasmus und
nicht auf das Toten.

Man konnte ja was anderes abschafften, wenn
man schon die MaBnahme nicht abschaffen
kann. Ein Anfang wére, dass man kleinen Kin-
dern in der Volksschule nicht mehr eintrichtert,
dass die Sklaverei in Europa vor geraumer Zeit
abgeschafft wurde.

Ich erinnere mich noch, als ich ein kleines Mi-
lupakind war, das aus Milupaglasern fral3, stand
die Frage im Raum, ob die Turkei der europai-
schen Union beitreten soll. Osterreich war das
Land, das am meisten Krawall machte, sie mus-
se die Todesstrafe abschaffen. Mhmm, Unter-
drickung ist schlimmer als das Toten selbst.




Wir machen jetzt auch
Newsletter

Informationen sind im Online-Dschungel mehr als reichlich vorhanden. Stand am Anfang noch
Tim Berner-Lees Idee eines grenzenlosen Austauschs freier Informationen, schrédnken heute
zunehmend Bezahlschranken, auch bekannt als Paywalls, die Freiheit der Informationen ein.
Zunehmende Zersplitterung und Kommerzialisierung des Netzes sind die Folgen. Dass es
anders geht, davon ist die Blickpunkte-Redaktion liberzeugt. Daher wollen wir im neuen Jahr
neue Wege gehen. Anstelle von Paid Content, bieten wir noch ein zuséatzliches kostenloses
Service fur unsere Unterstlitzer*innen, Abonnent*innen und Leser*innen an. Denn soviel

steht fest: Sie sind es uns wert!

Der erste
Newsletter

Die Blickpunkte Redaktion hat sich ganz schén
ins Zeug gelegt oder besser gesagt: in die Tas-
ten gehauen. Gerhard hat sich mit Akribie und
unendlicher Geduld unsere Datenbestinde vor-
geknopft. Die grafische Aufbereitung des News-
letters kann man nur als Gemeinschaftswerk be-
zeichnen. Ehrensache, dass die ,Hafn Briada®“,
die Elias so wundervoll illustriert, das optische
Highlight sind. Natiirlich waren wir auch sehr
aufgeregt, was unser Lektorat an zahlreichen
Fliichtigkeitsfehlern gemerkt hat. Und zu guter
Letzt konnte sich die gesamte Redaktion inhalt-
lich so richtig austoben. In den letzten Wochen
war einiges los. Das Osterreichische Parlament
hat die Reform des MaBnahmenvollzugs debat-
tiert. Bis Ende 2021 soll nun endlich ein Geset-
zesvorschlag vorliegen. Der Blick ins Archiv hat
uns gezeigt, dass es eigentlich vor zwei Jahren
schon soweit hatte sein sollen... Wir konnten
zahlreiche Expert*innen zum Interview treffen,

zum Beispiel den ehemaligen Gefangnisdirektor
Thomas Galli. Briefe aus der Anstalt haben uns
erreicht, die wir ebenfalls im Newsletter abdru-
cken. Und dann haben wir uns noch ein paar Be-
sonderheiten einfallen lassen, wie zum Beispiel
»Blickpunkte in sozialen Netzwerken®. Mit den
Bildern laden wir zum Crashkurs in Sachen Ge-
fangnissprache ein. Sollten Thnen Ausdriicke be-
kannt sein, immer her damit!

>3
X
Hafen, der oder das

(1) umgangssprachlich so viel wie Kochgeschirr,
Topf;

(2) in der Gaunersprache und im Volksmund so
viel wie Gefangnis.
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Ein Problem
mussten wir
aber erst noch
losen:

Wie kdénnen wir den Newsletter auch in analo-
ger Form anbieten? Wie muss ein Newsletter-
Format aussehen, das nicht die jederzeitige Zu-
griffsmoglichkeit auf das Internet voraussetzt?
Wir hatten es uns leicht machen kénnen: Den
elektronischen Newsletter einfach eins zu eins
mit einem kleinen, heuchlerischen Verweis ab-
drucken, dass leider viele Funktionen im Print
nicht maglich sind. Aber wir denken, Sie kennen
uns besser! Der Print-Letter wird sich natiirlich
am Online-Letter orientieren, zusatzlich werden
wir die Empfanger/-innen der analogen Ausgabe
mit Bonusmaterial {iberraschen. Und wir fangen
auch gleich damit an. Ein kleiner Twitter-Mas-
hup in zwei Bildern: Der MaBnahmenvollzug
wird von der Zeitung Augustin in ihrer Titelstory
thematisiert und Buchautor Thomas Galli poste-
te ein wichtiges Statement.

Wir freuen uns natiirlich sehr iiber Anregungen,
Feedback und Thre Ideen zu unseren Newslettern!

In diesem Sinne: Wir lesen uns!

/"“\\ AUGUSTIN Boulevardzﬂt... BT -

{[Augusm) Der neue AUGUSTIN ist da! So

\Mir/ wenig Vertrauen zum #BVT, liebe
Regierung? Kritiker_innen des
#MaBnahmenvollzug
argumentieren, dass just das
Gefangnis eine Schule des
Verbrechens ist. Christof Mackinger
sprach mit ehemaligen Insassen.
#AugustinLesen

erste Osterreichische Boulevar..

augustin.or.at

Q M4 Qs .i,o

y Thomas Galli @DrTho... - 11.11.20 -
e Oliver Scheiber: "Menschen ohne
Perspektive wegzusperren ist eine
schlechte Losung."

€) Oliver Scheiber-11.11.20

Wir brauchen dringend eine
Reduktion der Insassen im
MaBnahmenvollzug, nicht eine
uniiberlegte Ausdehnung.
Menschen ohne Perspektive w...

Diesen Thread anzeigen

Q ns Q25 2



Wichtige Adressen

Wichtige Adressen

OBEROSTERREICH g

OBERLANDESGERICHT LINZ
4020 Linz

Gruberstrafse 20

Telefon: +43 57 60121

LANDESGERICHT STEYR
4400 Steyr

Spitalskystrafe 1

Telefon: +43 57 60121

Blick

LANDESGERICHT LINZ LANDESGERICHT RIED
4020 Linz 4910 Ried im Innkreis
Fadingerstrafie 2 Bahnhofstrafie 56

Telefon: +43 57 60121

Telefon: +43 57 60121

LANDESGERICHT WELS FORAM LINZ
4600 WELS 4020 Linz
Maria Theresia-Strafle 12 Weingartshofstr. 37-39/Top B6

Telefon: +43 57 60121

VORARLBERG ™™

LANDESGERICHT FELDKIRCH

6800 Feldkirch
Schillerstrafe 1
Telefon: +43 5 76014 343

TIROL

OBERLANDESGERICHT INNSBRUCK

6020 Innsbruck
Maximilianstrafle 4
Telefon: +43 5 76014 342

LANDESGERICHT INNSBRUCK

6020 Innsbruck
Maximilianstrafle 4
Telefon: +43 5 76014 342

SALZBURG

LANDESGERICHT SALZBURG
5010 Salzburg

Rudolfsplatz 2

Telefon: +43 57 60121

KARNTEN

LANDESGERICHT KLAGENFURT
9020 Klagenfurt

Josef Wolfgang Dobernigstrafie 2
Telefon: +43 463 5840




Blick

WIEN W5

VOLKSANWALTSCHAFT
1010 Wien

Singerstrafie 17
TELEFON: +43 1 515050

VERWALTUNGS-
GERICHTSHOF
1010 Wien
Judenplatz 11
Telefon: +43 1 531110

STEIERMARK i

OBERLANDESGERICHT GRAZ
8010 Graz

Marburger Kai 49

Telefon: +43 316 8064

LANDESGERICHT FUR
STRAFSACHEN GRAZ

8010 Graz
Conrad-von-Hotzendorf Str. 41
Telefon: +43 316 8047

OBERSTER GERICHTSHOF
1011 Wien

Schmerlingplatz 11

Telefon: +43 1 52152

VERFASSUNGS-
GERICHTSHOF
1010 Wien

Freyung 8

Telefon: +43 1 531220

NEUSTART WIEN
1020 Wien
Holzhausergasse 4/3
+43 1 2183255

Wichtige Adressen

GENERALDIREKTION
FUR DEN STRAFVOLLZUG
1070 Wien

Museumsstrafle 7

Telefon: +43 1 521520

LANDESGERICHT FUR
STRAFSACHEN WIEN
1080 Wien
Landesgerichtsstr. 11
Telefon: +43 1 40127-0

FORENSISCH THERAPEUTI-
SCHES ZENTRUM WIEN
1020 Wien
Franzensbriickenstrafle 5
+43 12141943

NIEDEROSTERREICH [*&™

LANDESGERICHT ST.POLTEN

3100 St. Polten
Schief3stattring 6
Telefon: +43 2742 809

LANDESGERICHT KREMS

AN DER DONAU

3500 Krems an der Donau
Josef Wichner Strafle 2
Telefon: +43 2732 809

LANDESGERICHT
KORNEUBURG
2100 Korneuburg
Landesgerichtsplatz 1
Telefon: +43 2262 799

LANDESGERICHT
WIENER NEUSTADT
2700 Wiener Neustadt
Maria-Theresien-Ring 5
Telefon: +43 2622 21510

BURGENLAND [

LANDESGERICHT EISENSTADT

7000 Eisenstadt
Wiener Strafde 9
Telefon: +43 2682 701

LANDESGERICHT
LEOBEN

8700 Leoben

Dr. Hanns Grof3-Strafle 7
Telefon: +43 3842 404



NEUERSCHEINUNG

Menschen aus dem Volk schworen,

so zu urteilen, wie sie es vor Gott und
ihrem Gewissen verantworten konnen.
Begriinden miissen sie ihre Uteile nicht.

Katharina Rueprecht | Astrid Wagner

Geschworenenprozesseé
Glanz und Elend
einer Institution

Doch folgen sie wirklich nur der Stim-
me Gottes und der ihres Gewissens?
Welchen Einfliissen sind sie sonst noch
ausgesetzt? Diesen und anderen Fragen
vird in diesem Buch auf eindrucksvolle
Veise nachgegangen.

Edition Blickpunkte

Katharina Rueprecht, Astrid Wagner (Autorinnen)
Geschworenenprozesse - Glanz und Elend einer Institution
Taschenbuch 20.90 € | E-Book 14,99 € | 200 Seiten

ISBN: 979-866-982-500-3,

Erschienen: Oktober 2020

Lieferbar bei Amazon oder direkt bei Edition Blickpunkte,
Marokkanergasse 25/10, 1030 Wien - office@blickpunkte.co

Edition Blick

In der Edition Blickpunkte erscheinen Biicher
zu den Themen Gefingnin, Justiz, Recht und Rechtsstaat.



